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Research Article ABSTRACT
In the light of technological developments, social media and networks are becoming indispensable for people's
lives. With these new communication possibilities, the direction of communication between people is changing.
These developments, which affect daily life, transform people's relationships, which should be safe and hidden,

History into a platform that exposes themselves and has open relationships. For this reason, the phenomenon of privacy
is changing in social media and in the digitalizing age. In this context, in this study, the shift of the spying and

Received: 05/10/2022 privacy areas from the surveilled society to the public and the change in the perception of privacy are discussed

Accepted: 23/10/2022 through panopticon and digital surveillance. In the analysis part of the study, The Circle movie, which deals with
the effects of the digitalized world on the surveillance society, is examined with the method of critical discourse
analysis.
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Panoptikon Gozetimden Dijitallesen Gozetime Degisen “Mahremiyet” Olgusu
Uzerine Film Analizi: The Circle Ornegi

oz

Teknolojik gelismeler isiginda sosyal medya ve sosyal aglar insanlarin hayatinda vazgegilmez bir hal almaktadir.
Bu yeni iletisim olanaklariyla insanlar arasindaki iletisimin yont degismektedir. Gunliuk yasama etki eden bu
gelismeler, insanlarin giivenli ve sakli olmasi gereken iligkilerini kendilerini teshir eden ve aleni iligkiler yagsayan
bir platforma donustirmektedir. Bu nedenle sosyal medyada ve dijitallesen ¢agda mahremiyet olgusu
degismektedir. Bu baglamda calismada go6zetlenen toplumdan gézetleyen ve mahremiyet alanlarinin kamuya
tasindigl ve mahrem algisinin degisimi panoptikon ve dijital gozetim tzerinden ele alinmistir. Calismanin analiz
kisminda ise dijitallesen diinyanin gézetim toplumuna etkilerini ele alan The Circle filmi elestirel soylem analizi
yontemi ile incelenmektedir.
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Girig

Modern diinya ve dijital ortam kontroli ve kime, neye
hizmet ettigi sorunsalini ortaya koymaktadir. Bu baglamda
seffaflik ya da gizlilik baska bir deyisle mahremiyet olgulari
glindem olmaya baslamaktadir. Ciinkli sosyal medyada
veya ginlik hayatta kullanilan her dijital sistem ve aglar
insanlarin birer izlerinin kopyalandigi ortamlardir. iletigim
teknolojilerinde yasanan degisim insan iliskilerinde bir
paradigma yaratmaktadir. Dijitallesen iletisim sonucu
iletisim hareketleri gitgide karmasik bir hal almaktadir
(Neuman, 2018, s.10).
kimliklerin pargalandigi bir dinyada yeni teknolojilerle

Kiresellesmeye bagh olarak

kolektif hafiza, duygularla aklin nasil birlesecegi sorusu
sorulmahdir. Clinki toplumsal iliskiler, kimligi belirleyen
kiltirel 6zellikler igerisinde, bagkalariyla kurulan iletisim
sirasinda belirlenmektedir. Ginimuzde bunun uygulayici
platformu sosyal medyadir (Altan, 2013, s. 78-79).

Gegmiste gozetimin temelini kuran Panoptikon tim
alanlara uygulanabilir bir sistemdir. Bentham tarafindan
bulunup Faucault tarafindan gelistirilen bu sistem modern
donisimin  ve denetimin  yeniden olusturulmasi
acisindan 6nem arz etmektedir. Bentham bu kapsamda
cesitli isimler altinda uygulanan gliciin arkasinda temel ve
basit anlamda isimlerin yattigini ve (st dizeydekilerin
surekli gozetleyebildigi ve bu gozetimden
halka Cunkd

Panoptikon da 6zel mekana ya da mahrem olan yer

kacgilamayacagini inandirmaktadir.

yoktur. Her sey, her yer gozetlenebilir ve bundan kacis
degildir 2012, s. 53-54). Bu
cikarimlardan yola ¢ikarak c¢alismamizda mahremiyet

mimkin (Bauman,
konusu Panoptikon baglaminda ve dijitallesen gozetim

olan Superpanoptikon da nasil donlstiga ele
alinmaktadir. Mahremiyetin sinirlarinin degistigi kamusal
ve 6zel alan ayriminin neredeyse yok oldugu, gerceklik,
seffaflik ilkesiyle gizlilik ilkesi nasil bozuldugunu, sirlarin
sirlarin  insanlari kot

olmadigi ve hissettirdigine

deginilmektedir.

Kavramsal Olarak G6zetim Ve Gozetim Toplumu

Gozetim olgusu neredeyse insanlik tarihi kadar eskidir.
Ancak degisen ve donisen teknolojiler vasitasiyla
gdzetimde boyut degistirmektedir. iktidar tarafindan
belirlenen toplumsal diizenin saglanmasi, bireyler ve
gruplar arasindaki iliskileri belirleyen norm ve kurallarin
olusmasi ve bunlarin isleyisinin denetlenmesi icin
toplumda birtakim mekanizmalara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bunlardan biri de gézetim kavramidir (Dolgun, 2005, s. 9).
Gozetim ilk olarak insan iliskilerini denetlemek adina
farkli

kazanmaktadir. Lyon gozetimi soyle aciklar; “etkileme,

yapilmis olsa da sonralar anlam ve boyut

34

yonetme, koruma, yonlendirme gibi amaglarla kisisel
enformasyona donik odakli, sistemli ve diizenli ilgidir”
(2013, s. 31). Bu amagla yapilacak olan gézetleme herkes
hakkinda her seyi bilme istegiyle esglidimli olarak
gerceklesmektedir. Bu baglamda gozetleme ebeveynlerin
¢ocuklarini, ustalarin giraklarini, cemaat onderlerinin
mdritlerini, polislerin sokaklari, devletin vatandaslarini
izleyip gozetlemesi olarak anlamlandiriimaktadir (Kuyucu,
2015, s. 32).

degistirmis oldugu gorlulmektedir. Bunlara ek olarak

Guvenlik temelli gbzetlemenin yon

gozetim, Bentham tarafindan, buglne kadar ornegi
olmayan, zihin tzerinde zihinsel iktidar elde eden yeni bir
yontem” olarak ifade etmektedir (Mattelart, 2012, s. 13).
Gozetimin tarihsel arka plani yine guvenlik gerekgesi
Ancak salt bir
ylzyllda s0z

goranmektedir. glvenlik nedeniyle

gozetleme 21. konusu olmamaktadir.
Guvenlik artik devletlerin ulus ici ve disindan énemli bir
siyasi onceligi haline gelmektedir. Bunu gergeklestirmek
icin gbzetim teknik ve teknolojilerinden
yararlaniimaktadir. Ancak bu gozetleme kitleleri goriinir
ve bilindik tehlikelere karsi degil, daha bilinmeyen, gizil
risklere  karsi korudugu varsayilmaktadir. Bu ise
gozetleyen ve gozetlenen igin isleri karmasik bir hale
getirmektedir. Insanlar eskilerde nébet kuliibelerinde
insanlarin  varligiyla kendilerini

bekleyen givende

hissediyorken, gunimizde ayni given duygusundan
bahsetmek miumkin degildir. Goérinen o ki, buglinin
guvenlik anlayigi ironik bir boyut kazanarak glvenligi
siddetle

durumlar ortaya g¢ikmaktadir (Bauman ve Lyon, 2013, s.

saglanan insanlarin glivensiz  hissettikleri
115). Gozetimin ilerleyen teknolojik gelismeler 1siginda
insanlara daha ¢ok gilven ortami yaratmak vyerine
glvensizlik tohumlarinin ekildigi gérilmektedir.
Glinimuz dinyasinda enformasyon teknolojilerinin
sinir tanimaz gelismesine paralel olarak 6zel ya da kamusal
alanda insanlarin giundelik yasamlarini ve toplumsal
elektronik aglar sayesinde sirekli

iliskilerini izlenip

kaydedilmesi  gozetim  pratigini modern  hale

donilstiirmektedir. Gozetim ve toplumsal denetim

modern dénemler oncesinde kabilelerin,
imparatorluklarin, monarsilerin ve dinlerin egemenlik
anlayisi icin uygulanmaktaydi. Ulus-devletlerin,
kapitalizmin ve sanayi devriminin olusturdugu modernizm
icinde gozetim artik kurumsallagsmaktadir. Soyle ki, ulus-
devletlerde silipheli gordigl vatandaslarini fisleyerek
adim adim izleyen, giindelik yasamlarini da igine alan
kayitlar tutularak biirokrasilere hizmet eden ve kapitalist
toplumlarda atolye ve fabrikalardaki iscilerin glindelik
hayatlarini da kaydeden sermayecilere ve kapitalizme

hizmet etmis bir gbzetim anlayisi dogmustur (Dolgun,
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2008, s.
sahiplerine, givenlik giiglerine hatta medya patronlarina

21-22). Gozetim iktidarlara, blyik sermaye

dahi veri saglayan bir kurum haline gelmektedir. Temel
mantigi glivenlik olan gézetimin insanlarin her anini bliytik
veri tabanlarinda saklayarak 6zelliklede kar elde eden
kurumlarin hizmetine sunulmasi gézetimin glivensiz yanini
baskin hale getirmektedir. Temel olarak modern dénemde
gbozetimi Lyon, bireylerin artik vatandas olarak degil
belirlenmis seri numaralarla tanimlanip, verilerinin
gerektiginde bliylik sirket ve bilgisayarlarda toplanip,
saklanip, islenmesi olarak tanimlamaktadir (Dolgun, 2008,
s. 28). Boylece gozetlemeden risk toplumuna dogru bir
evrilme s6z konusudur. Verileri kaydedilmis insanlar
endise ve korku yasamaktadir. Yonetimler genellikle itaat
ya da korkutucu eylemleri bertaraf etmek adina riskleri
yonetme isteginde bulunmaktadirlar. Bunun igin gézetim
bu riskleri indirgemek adina bilgi sunmaktadir. Hi¢ kimse,
baz

hayatlara digerlerinden daha agir bir sekilde

midahale etmedigi sirece gozetlemeden
kacamamaktadir (Lyon, 2005, s. 21). Hayatin hemen her
alaninda gozetlemenin ve goézetlenmenin kaginilmaz
oldugu tezi teknolojiyle birlikte kanitlanmaktadir. Clnki
giliniimizde insanlar dogduklari andan itibaren kayit altina
alinarak bir dizi numaralarla gozetleyen devlet ya da biyiik
mecralarin hedefi olmaktadir. Hayatimizin her alanina
giren telefon, internet, kameralar vasitasiyla her adimimiz
kayit altina alinmaktadir. Bunlar vasitasiyla insanlar
gozetlenen birer 6ge haline gelmektedir. “Hayatin her
alaninin  gézetim kapsamina girmesi gézetlenenler
agisindan énemli bir tehdit olustururken, gézetleyenlere
bliyiik firsatlar ve imkénlar temin etmektedir. Hizla
yayginlasan internet kullanimiyla birlikte, toplumsal
paylasim adlarina  dolusan/akin eden bireyler, bu
ortamlarda gézetleniyor olduklarini bilmekle birlikte, bunu
yogunlukla bir sorun olarak gériip gérmedikleri 6nem arz
etmektedir” (Akkas, 2015, s. 231). Gozetleme yasamsal
pratikleri donustiiriirken toplumlari da bu asamada
doénismektedir. Gozetleme kavramiyla yakindan ilgili olan

gbzetleme toplumunu agiklamak faydali olacaktir.

Teknolojik  gelismeler 1siginda  hayat  bulan

“enformasyon  toplumu” vyerini gitgide “gbzetim

toplumuna” birakmaktadir. Sanayi devrimiyle beraber

sosyo-ekonomik yasam tarzinda meydana gelen

degisimlerin benzeri olarak, kitle iletisim araglarindaki

gelisimler ekseninde “bilgi parmaklarinizin  ucunda”
sloganiyla  yeni  bir yasam tarzinin  perdesini
aralanmaktadir. Artik ekonomiden egitime, idari

hizmetlerden saglik hizmetlerine kadar her sey sanal
ortamda gerceklesmektedir. Buda kullanicilara sonsuz bir
bilgi diinyasi sunmaktadir (Dolgun, 2005, s. 1). Gary T.
Marx, gozetim toplumunu,

bilgisayar teknolojisiyle,

biitlinsel denetimin o6nilindeki engellerin yikildigi bir
durum olarak adlandirmaktadir. Yeni teknolojiler gozetimi
stirekli hale getirmektedir (Bozkurt, 2000, s. 70). Teknoloji
ve enformasyon toplumunda kullanilan bilgi sirkiilasyonu
arttikca bireylerin gizliligindeki tehditte artmaktadir.
Gozetim temelli teknolojiler kullanilarak, kisilerin
faaliyetlerini 6rgutler ya da yénetim birimleri adina kayit
altina alan, bunlarn kategorize ederek hayatimizi
etkileyecek birgok kararin alinmasinda kullanan ve artik
sektor haline gelen yapilanmaya go6zetim toplumu
denilmektedir (Akt.Yildiz ve Erkul, 2006, s. 1). Modern
toplumlar gelismisligin ve teknolojinin  zirvelerinin
yasarken gozetimin kiskacindan kurtulamamaktadirlar.
Elbette bilginin aktarilmasi yoninde enformasyon ya da
gozetim toplumunun faydal olacagi alanlar vardir. Ancak
gozetleme bireylerin mahremiyetlerinin, gizliliklerini hatta
guvende hissetmedikleri guvenlikleri igin bir riskse
gozetim toplumu tartismali bir konu olmaktadir. Lyon,
gozetlenen toplumun henliz somut hale getirilmemis
fakat toplumda yayilan bir yapi oldugunu séylemektedir.
Ayrica gozetleme olgusu devletle ilintisini asarak, farkli
mecralarin elinde yikselmektedir (Lyon, 2005, s. 68).
Gozetimle birlikte devletin mecralarinin disinda bilgileri
ellerinde bulunduran farkh kanallarda olusmaktadir.
Kapitalizmle birlikte yukselen gozetim iktidarlar arasinda
degisimler meydana getirmektedir. Toplumsal denetim
icin  vazgegilmez unsur olan gbézetim, teknolojik
gelismelerle yeni bigimler almaktadir. Ulus-devletlerin
toplumlara kimlik kazandirmasi, sinifsal gézetimleri ortaya
cikarmaktadir. Kapitalist toplumlar isci sinifini denetimleri
altina alarak hem itaat eden hem de daha uretken bir isgi
sinifini - var edebilmek icin goézetim pratiklerinden
faydalanmaktadirlar (Coban, 2016, s. 114). Tum bunlardan
anlasildigi  Gzere gozetleme salt
Stirekli
modernitenin toplumlari koordine ya da kontrol etme
Daha

beraber

glvenlik igin

yapilmamaktadir. gozetlenen  toplumlarda

istegi yatmaktadir. onceki tekniklerin

yenilestirilmesiyle gozetleme toplumlara
yayllmaktadir. Gozetleme, bu yenilik penceresinde elde
ettigi verileri ve yeni alanlara bu verilerin akisini kendi
cikari icin kullanmaktadir ( Lyon, 2005, s. 98). Gozetim,
toplumlarda Oylesine yapilmaktadir ki bireyler kendi
rizalarina tabi kilinmaktadir. informatik gézetim diinyasi,
“cok daha renkli, daha heyecanli, daha giiclii, daha az
bilinen, daha korkutucu, daha bilimsel ve daha
tehlikelidir.” (Ersanel, 2001 s. X). Boylece insanlar gozetim
dinyasina girerek ister 6zel hayatta isterse kamusal
alanda kendilerinin gézetlendiginin fakina varsalar dahi bu
bliyilt diinyadan kagamamaktadirlar.

Gozetim insanlar

toplumunda gozetleyenlerden

kagmak adina kisilik ya da kimliklerini yeniden insa

35



Aslan Ugan and Erdogan / Electronic Cumhuriyet Journal of Communication, 4(2): 33-43, 2022

etmektedirler. Clinkii takip edildigini bilmek bireylere
Ozglr ve rahat bir ortam sunmamaktadir. Birey kisilik ve
kimligini pasifize ettiginden dolayi kayip kimlik sendromu
yasamaktadir. Kisinin hissetmedigi ancak buyuk gugler
tarafindan  verilmis olan kimligi bireyde korku
yaratmaktadir (Baban, 2012, s. 76).

Kisacasi insanlik tarihinden beri var olan goézetim,
glivenlik gerekgesiyle kendini gosterse bile bugiin gelinen
nokta sadece givenlik olmamaktadir. Kapitalizme es
zamanli olarak gelisen gdzetim toplumu daha gok kar elde
etmek icin blyik firmalar tarafindan bilgilerin elde edilip,
depolanmasinin oniini agmaktadir. Bu nedenle insanlar
Mobeselerle, elektronik kimliklerle ve birgcok yeni

teknolojik aygitlar sayesinde gozetlenmeden

kacamadiklari igin riza gostermektedirler.

Bentham’in “Panoptikon” Hapishane Modelinden
Dijitallesen G6zetime

insanoglunun evrende var olmaya basladigl giinden
beri gbzetim ilkel de olsa hayatin her alaninda mevcuttu.
Ancak teknolojik gelismeler 1s18inda farklilasan gozetim,
yasayan iktidarlar
tarafindan kontrol altinda tutma cabasidir. iktidarlar

temelinde bir arada insanlarin
glclerini tehlikeye atmamak adina kitlelerin glindelik

hayatlarini  gozetlemek istemektedirler.  Foucault,
gozlemleyen bakisin midahaleden uzak hareketsiz ve
dilsiz oldugunu, goézlemin ise seyleri oldugu gibi birakarak
verili olanda sakli bir seyin olmadigini ileri sirmektedir.
GoOzlemin bagintih oldugu seyin, gérinmez degil aklin
karsina teoriler duyularin karsisina tasavvurlari insa eden
engellerin  uzaklastirilarak dolaysiz olarak goriinen
oldugunu soylemektedir (2014, s. 141). Gozlem olani
oldugu gibi verdiginden insanlar Gstliinde gézlenmenin bir

tahakkimuni olusturmaktadir.

“Bentham’in Panopticon’u, ¢evrede halka halinde
bir bina, merkezde bir kule; bu kulenin halkanin i¢
cephesine bakan genis pencereleri vardir. Bu
durumda merkezi kuleye tek bir gézetmen ve her bir
hiicreye tek bir deli, bir hasta, bir mahkdm, bir is¢i
veya bir okul ¢cocugu kapatmak yeterlidir. Geriden
gelen isik sayesinde, ¢cevre binadaki hiicrelerin igcine
kapatilmis kiigiik siluetleri oldugu gibi kavramak
miimkiindiir. Gériilmeden gézetim altinda tutmaya
olanak veren diizenleme, siirekli gérmeye ve
hemen tanimaya olanak veren mekdnsal birimler
olusturmaktadir. Sonug olarak, hiicre ilkesi tersine
déndiiriilmektedir. Tam stk altinda olma ve bir
gbzetmenin  bakisi, ashnda  koruyucu olan
karanhktan daha fazla yakalayicidir. Gériiniirliik bir

tuzaktir’ (Foucault, 1992, s. 251).
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Bentham’in Panoptikon mimarisiyle g&zetlemenin
surekliligini ve gozetleyen orda olmasa bile insanlarda
gozetlenme hissi ile davranisglari kontrol altinda tutmaya
calistiklari gosterilmektedir. Bu sekilde iktidarlar guiglerini
koruyabilmektedir.

Bentham’in  hapishane gozetimi kaynakli olan
Panoptikon, seyrini degistirmektedir. Bentham’in gbzetim
pratigi artik iktidarin disi haline gelmistir. Aslinda
Bentham’in mimari yapisi burjuva ve iktidarlar igin bir
Cunku surekli
onlar Uzerinde zihinsel bir iktidar
Bentham’in 1787 tarihli metni ile 1810

Treilhard’in ceza yasasi sunumuyla karsilastirildiginda,

yonetim sekli olmaktadir. kitlelerin
gozetlenmesi
kurulacaktir.
imparatorluklarin bagsavcilari, bagsavcilarin
imparatorluklari gézetleyebildigi bir alandan bahsederek
higbir
soylemektedir. Cinki herkes gozetleme altinda olacaktir.

devletin karanlik  yaninin  kalmayacagini
On dokuzuncu ylzyilin asil degisimi Panoptizmin kesfidir.
Genellesmis bir gozetim hakimiyetinde, tim sistem bu
gbzetlemenin birer pargasi olmaktadir (Faucault, 2011, s.
135).

ekonomik, siyasi, glivenlik gibi bir¢cok alanda faaliyete

Giderek vyayginlasan gozetleme, toplumlarin

gecmektedir. Gormenin metaforu olan Panoptikoni

”

“kartezyen  gbz takintilariyla  tamamlanmaktadir.
Panoptikon’un denetgisi isi tim ciplakligiyla bilendir.
Burada denetleyen kisi tek yonll bir gozetleme yaparak
tim detaylariyla gérme giciine hakim olandir. Ayrica
gozetleyenin gorinmezligi egemenligin kaynaginin tek
yonli olmasina yol agmaktadir. Bentham’in her seyi bilme
istegi nedeniyle, toplumsal olaylarin tiim yonlerini tek bir
alanda toplayarak, gériinmez bir gdzin surekli tGizerlerinde
oldugu bireyleri nesne konumuna getirmektedir. Bu
durum iktidarlarin isleyis bicimini degistirerek, gozetim
altindaki iktidarin
getirmektedir (Dolgun, 2008, s. 35). Panoptikon toplum

kisilerinde birer tastyict haline

insanlarin denetim altinda tutulmasi ve iktidarlarin
devamlihgi agisindan temel olmaya baslamaktadir. Ayrica
korku hata
denetleyebilmesini

insanlarda sirekli izlenmenin vyarattig

yapmasini ve davraniglarini

ongoérmektedir.

Zamanla teknolojik gelismeler beraberinde
gozetlemenin seyrini degistirmektedir. Artik hapishane
modelinde bir denetleme ve kontrol mekanizmasi yerini
giderek veri tabanh dijital bir gézetlemeye birakmaktadir
ve kitle iletisim araclarinin da katkisi ile giderek artan bir
konuma ylkselmektedir. Bu durumun bir diger énemli
yani ise gozetimin mantigi yalnizca baskici degil, ayni
zamanda etkilesimli medya kullanicilari igin bastan gikarici
bir hale gelmesidir (Abe, 2009, s. 73). Gliclin ve kontrolin
cagdas
Ancak gilnlimiiz

eski ve degismeyen Panoptikon tekniklerini

yontemlere tasimak gerekmektedir.
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modern diinyasinda Panoptikon’un tekniklerini
uygulamak yersiz ve yetersiz kalmaktadir. Panoptikon "un
siber mekana taginmasiyla ve elektronik veri tabanlarina
dair Poster, bireylerin veri tabanlarina baglanarak bu
koridordan kagiglarinin miimkin olmadigini her bir kredi
karti, elektronik ortamda yapilan islemler neticesinde
¢ogalan  bilgi

Stper-panoptikonu

depolanan ve Super-panoptikonu

olusturmaktadir. Panoptikon’dan
ayiran en temel 6zellik gézetlenenlerin birincil ve gonilli
olmalaridir. Ancak insanlarin bu kadar fazla bilgilerinin
depolanmasi onlari endiseye suriklemektedir.
Panoptikon’un asil islevi disiplin saglamak ve mahkumlarin
davranislarini kontrol altina almaktir. Farkhliklar igin bir
silah olan Panoptikon’un aksine, Sliper-panoptikon’da veri
tabaninin olusmasinda en biyidk katkiyr kredi ve
pazarlama sirketleri saglamaktadir. insanlara givenilir
ederler.

oldugunu kanitlayarak veri tabanina dahil

Panoptikon’'un  sakinleri, tekdlize davranmalarini
istedikleri Ureticiler ve askerlerken; Stiper Panoptikon’un
sakinleri givenilir musterilerdir. Panoptikon’da korunakh
mekanlardan kimsenin kagamamasi hedeflenirken; Stper-
panoptikon’da uygun vasiflari tasimayanlarin elenmesi
temel islevleridir (Bauman, 2012, s. 54-56). Cimen dijital
gbzetimi; “bilgisayar veri tabanlarinin farkli birey/grup
hakkindaki

anlamh hale getirmesi, eslestirmesi, sonrasi icin uzun

verileri toplamasi, islemesi, sorgulamasi,
stireli saklamasi ile iliskilidir” diye agiklamaktadir (2020, s.

33).

Modern toplumlarda gézetlemenin yon degistirmesiyle

beraber gbzetlenen ve gozetleme mecralari da
degismektedir. Artik insanlar bu biiyik sirketlerin maddesi
olmaktadir. insanlarin bedenleri dogalligini yitirerek yapay
araglarla degistiriimektedir (Canpolat, 2005-2006, s. 134-
135). Dormandy (2020), dijital teknolojinin insan hayatinin
olaganin disinda bir hizda donistirdGgina soylerken, bu
durumun bir sonucu olan dijital gézetime karsi bazi
reflekslerin gelistiriimesi gerektiginin altinin gizmistir.
Bunlardan birisi dijital gézetimin algilanabilir belirtilerinin
¢ok az olmasidir. Bir digeri ise gostergelerin kesfinin
zorlugundan yola cikarak dijital gézetimi tanimamiz ve
bunlara yanit vermemiz icin ihtiya¢c duydugumuz bilissel
ilgili  dikkat
sorunudur. Bunun ¢6zimd i¢in yazar dijitallesmeden uzak

yetenekleri  asindirmasiyla daginikhigi
kalmak yerine mevcut haliyle sosyal ve etik olarak arzu
edilen bir gelecek saglayip saglamadigini dislinmek ve
tartismak igin kendimize zaman tanimanin gerekliligine

vurgu yapmaktadir.

Modern diinyada kullanilan enformasyon araglari
vasitasiyla dijital ortamda izler birakilmaktadir. Glnlik
telefonlarindan, Mobese

yasamda kullanilan cep

kameralarina, kredi kartlarindan, sanal alisverise kadar

bircok ortam dijital goézetim icin veri saglamaktadir.
Boylece insanlar gozlemlendiklerini bildikleri halde bu
durumun digsinda kalamamaktadirlar. insanlara endise
dahi,
kagamamaktadirlar.

verse gozetlenmenin bir pargasi olmaktan

Teknolojik Gelismeler Isiginda “Mahremiyet”
Olgusunun Yeniden insasi
Mahremiyet kelimesi Arapgca kokenli mahrem

kelimesinden tlremistir. Turk Dil Kurumu’ndaki karsihgi
baskalarina séylenmeyen, gizli olan anlamina gelmektedir
(sozluk.gov.tr Erisim Tarihi: 10.05.2022). Mahremiyetin
genel bir tanimin yapilmasi zordur. Clinkii herkes igin fakh
anlamlar barindirmaktadir. Mahremiyet olgusu, kiltirler
arasinda degisiklik gosterdigi gibi ayni toplumdan zaman
icerisinde de degisiklige ugrayabilmektedir. Mahremiyet
ve Ozel alan kisiler arasinda farkliliklar yarattigindan,
zaman igerisinde donUsebildiginden ya da kiltirler
icerisinde tanimlamalarinin degismesinden 6tiri genel bir
tanimlama yapilamamaktadir (Korkmaz, 2013, s. 116).
insanlar yetistikleri kiiltiir geregi 6zel alan ve mahremiyet
sinirlari
kadar
hayatlarinda farkhlikta gosterse hep var olmustur. Yiksel,

alanlarinin degismektedir. Ancak gegmisten

glinimize mahremiyet olgusu insanlarin
mahremiyeti tanimlarken genel olarak kisilerin yalniz
kaldigi, istedikleri gibi duslinebildikleri ve baskalariyla
nasil, ne sekilde ve ne derecede iletisim kuracaklari alani

belirlemek oldugunu ifade etmektedir.

Bu alanda lzerinde insanlarin kurmus oldugu hak ise
mahremiyet hakkidir. Ancak bu hak toplumun diger
kalaniyla iletisimi kesmek degil, ne olcide iletisim
182). Bu

baglamda mahremiyetin gizliligi esastir. Zaten gizli olan

kuracagina karar verme hakkidir (2003, s.

anlamina gelen mahremiyet, insanlarin 6zel yasam
alanlarini kamusal alanlardan ayirt etmektedir. George
Simmel, gizlilik ile ilgili olarak gergekgi bir hayatta kalma
sansi icin sir saklama hakkinin baskalari tarafindan takdir
edilmesi olarak yorumlamaktadir. Gizlilik mahremiyetin
bir pargasi olmasinin yani sira sosyal iliskileri de belirleyen
temel unsurlardandir. Ona goére bu gizlilik ilkesi
istedikleri

digerlerinin saygl gostermesi gerekmektedir. Ancak bu

cergevesinde kisilerin  saklamak seylere
saklama toplumsal denge icin 6nem arz etmektedir. Sayet
insanlarin sinirlarini bilmeyerek bu gizlilige dahil olmaya
calhisiirsa mahremiyet tehlikeye dismektedir (Bauman,
2011, s.

mahremiyet alanini belirlemektedir. Kiltlirden tamamen

36). insanlar vyasadiklari kiltir icerisinde

bagimsiz degildir. Elbette bireysel oOzellikler mahrem
alanini korumak ya da dahil olmak agisindan énemlidir.

Ancak yine de gelenek ve gorenekler etrafinda
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olusturulmus bir mahremiyet algisi insanlarin hayatlarini
etkilemektedir. “Mahremiyet, bizim baskalari tarafindan
ne 6lglide taninip bilindigimiz, baskalarinin fiziksel olarak
bize ne édlgiide ulasabilir olduklari, bizim baskalarinin ilgi
ve dikkatinin ne élgiide nesnesi oldugumuz hususlariyla
yakindan iliskili bir kavramdir” (Yiksel, 2009, s. 278). Bu
noktada insanlarin kendileri hakkindaki bilgileri ne derece
bagkalariyla paylastigi ya da baskalarinin bizim hakkinda
bilmek istedikleri seyler mahremiyet hakkina karsi bir
tutum sergilemektedir. Giddens, mahremiyeti, iki insan
arasindaki kisisel baglarda ortaya ciktigini séylemektedir.
Kamusal alandaki demokrasiyle uyumlu bir sekilde, kisiler
arasi iliskinin demokratiklestirmesi olarak sunmaktadir
(2010, s. 9). Sonug olarak gegmisten gilinimiize kadar
mahremiyetin kiltiire ve zamana bagh olarak degisimi
gorilmektedir. Mahrem olan 06zel alan, gizlilik ilkeleri
haklardir saygl
gerekmektedir.

bireysel ve bu haklara duyulmasi

Zamanla gelisen teknolojik aygitlar ve internet, mobil
dijital
donisim baglatmaktadir. Ginlimiz toplumunda bilgi

kullanimlari  mahremiyeti eksene aktararak
teknolojisinin hemen hemen her yerde bulunmasinin en
onemli sonuglarindan biri ise glinimlzde bireylerin
gozetlenmesi ve her gecen giin ¢cogu zaman 6nemsiz gibi
gorilen bilgilerin depolanmasi ve yayillmasi igin bir
(O'Brien, 2008, s. 25).

insanlara birtakim kolayhklar

potansiyele sahip olmasidir
Teknoloji bir yandan

sunarken, diger taraftan mahremiyeti aleniyete
déniistiirmektedir. insanlar arasin zaman ve mekan olarak
fark olmadan ulasilabilirligi ve gizli olani elektronik
devrelere kaydederek daha sonra kapitalizm ve iktidar

ugruna kullanirken acik hale getirmektedir.

Glinimuz dinyasinda insanlarin teknoloji sayesinde
ozel alnini kamuya agarak mahrem algisini korumasi
giiclesmektedir. insanlar sosyal mecralarda mahrem
olanlari herkese acarken, baskalari tarafindan fark
edilmek ve begenilmek istemektedirler. Yasantilarini,
evlerini, cocuklarini herkese godstermek mahremiyetin
kamuya tasmasi halidir (Korkmaz, 2013, s. 112-113).
Teknolojiyle beraber insanlarin hayatina niifuz eden
sosyal medya 6zel alani kamuya agarken, insanlarin bu

acthmini kendi rizalari baglaminda gergeklestirmektedir.

Bilgi devrimine kadar gozetim, agirlikh olarak “fiziksel
gozetimden” ibaretti; yani, bir kisinin hareketlerini fiziksel
olarak dinleme veya izleme eylemi olarak goruliiyordu.
Ancak son otuz yilda toplumun goézetim anlayisi ve
isleyisinin kapsami  Oonemli  Olgide  genisledigi
gorilmektedir (O'Brien, 2008, s. 31). Modern dénemle
beraber gbzetim ideolojisi ile ici bosaltiimis, derinligi
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olmayan yiizeysellik mevcut olmaya baslamaktadir.
Bireyin 6n plana cikarildigi modern dénem gozetim
toplumlarinda hakikat bulaniktir. Yani gerceklik hakikatten
yoksun olarak yeniden uretilmektedir. Uretilmis gerceklik
yani hipergerceklik bir similasyondan ibarettir. igi
bosaltiimig olan bu gergeklikle yakindan baglantisi olan
mahremiyet kavrami da kdiltiirel degerlerden ayri
distinilemedigi icin muglak kalmaktadir. Teknolojiyle
beraber = modernitenin  artmasiyla  tiketim ve
hipergerceklik ile mahremiyetin alani degismektedir.
Teknolojik gelismelerde yasanan bas dondurici hiz
mahremiyetin yitimine neden olmaktadir. Geleneksel
anlamda mahremiyet anlayisi ve teknolojik gelismeler
neticesinde yok olmaya baslamasi birbirleriyle dogru
orantilidir. Mahremiyetin yitirilisi hayatimizin her alaninda
mudahil olan sosyal medya araglari; bilgisayarlar, akilli
telefonlar veya tabletler vasitasiyla olmaktadir. Bu
teknolojik aygitlarda depolanan kimlik bilgeleri insanlari
paketlenmis kimliklere yonlendirmektedir. Bu bilgiler
sadece kredi karti, kimlik numaralariile 6riintili degil ayni
zamanda bireyin sosyal hayati, yasam tarzi, degerleriyle
ilgili bilgileri de icermektedir. Bu dénemde insanlarin
kamusal ve 0Ozel olan yani mahrem olan sinirlari da
yeniden sekillenmektedir. Kisacasi 6zel ve kamusal
sinirlarin varhgindan bahsetmekten ziyade bunlarin yok
olusundan bahsetmek daha yerinde olacaktir (Livberber,
2018, s. 49-50). Mahrem alanin isgal edilmesi ve kamuya
acllmasinda sosyal medya mecralarinin énemli etkisi
vardir. Elektronik ortam mahremiyeti bireylerinde rizasi
dahilinde  yok etmektedir. Bireyler kendilerini,
yasantilarini begenilme ve takip edilmenin verdigi hazla

teshir etmektedirler.

Elektronik gozetimin tim dinyada hakim olmasi
mahremiyetin yok olmasinda basat rol oynamaktadir.
Gozetim siiregleri uluslararasi iliskilerde mahremiyeti riske
atmaktadir. Ulkeler arasi seyahatlerde kisilerin bilgilerinin
depolanmasi ve siniflandirmasi gdzetim siirecine bir 6rnek
Ozel
arasinda bir denge olmalidir. Ancak bu modern dénemle

olarak degerlendirilebilir. olanla kamusal olan
birlikte vyitirilmektedir. Kamu ve 0zel alanin birbirine
karismasi sonucu toplumlarda ¢oziilmeler yasamaktadir.
Ozellikle elektronik ortamlarda amacsizca, nedensizce bir
arada oluslar meydana gelmektedir. Bunlar gercek bir
iletisimden yoksun bir 6dev misali beraberliklerdir. Ozel
alan teshir ve gosteri ile kamuya, kamusal alanda
rontgencilige ve gozetime acilmaktadir (Cakir, 2015, s.
349-350).

Sonug¢ olarak modernligin beraberinde getirdigi
miphem sorunlardan en 6nemlisi kamusal 6zel alan

icerisinde mahremiyetin yok olusudur. Dijitallesmeyle
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beraber insanlarin daha ¢ok goézetim ve gozetlenme
ihtiyaci dogmaktadir. Suni iliskiler ekseninde mahremlerin
yok olusu ve bunun da riza dahilinde yapildigi goézler
oniine serilmektedir.

Distopik Bir Film Olan The Circle Filmin Analizi
Bu bolim galismanin analitik kismini olusturmaktadir.

Orneklem olarak segilen The Circle filmi elestirel séylem
analizi yontemi ile incelenmektedir. Filmin segilmesini
belirleyen temel unsur goézetim toplumu cercevesinde
dijitallesen ve donisen yasam pratiklerinin filmde yer
almasidir. Bu dogrultuda filmde goézetim toplumunun
sorunlu mahremiyet algisini ve yasantilara nasil miidahale
ettigi calismanin érneklemini belirleyen unsur olmaktadir.
Bu baglamda galismanin amacini ise gozetim toplumu ve
dijital
mahremiyet algisini donistlirdiigli ve insanlara sanal

tabanli gozetimin sanal bir diinya yaratarak

dinyada vyasamanin avantaj ya da dezavantajini

sunmasidir.

The Circle Film Ozeti

2017 yapimi The Circle filmi, 1 saat 50 dakika siiren
bilimkurgu, gerilim ve dram tiriindedir. Ydnetmeni James
Ponsoldt olan filmde basrol oyunculari Emma Watson,
Tom Hanks ve John Boyega’dir. Dave Eggers’in kitabindan
beyazperdeye uyarlanan filmin konusu ise, blyik bir
teknoloji sirketinde ¢alismaya baslayan Mae, azim ve
caliskanhgiyla sirkette ylikselmektedir. Bu sirada sirketin
kurucusu olan Eamon Bailey tarafindan bir deneye
zorlanmaktadir. Bu deneyde mahremiyet, ahlaki ihlal ve
ozgurliklere midahale icin Mae, yakin arkadasini kurban
olarak se¢mektedir. Deneyde Mae, yakin arkadaslarini,
ailesini zor durumda birakmaktadir. Bdylece ikili iligkileri
zarar Uzerine

gormektedir. Film temelde go6zetim

kurulmaktadir. Ozellikle dijitallesen ¢agda gbzetim
olgusunun yon degistirdigini, 6zel alanlarin kamuya
acildigini, suni iliskilerin kuruldugunu ve gergek iligkilerin

zarar gérdugini basarnili bir sekilde anlatmaktadir.

Resim 1. Asansor Sahnesi

Figure 1. Elevator Scene

Filmin ilk karelerinden olan asansér sahnesinde ise
kabul edilmis olan Mae Holland, arkadasiyla The Circle

binasinda gezinirken asansére binmesiyle ekrana
fotograflar gelmektedir. Sensoérler sayesinde kimlik
bilgilerine ulasip kayit altindaki fotograflari

sergilenmektedir.

Resim 2. Sosyal Medya Sahnesi

Figure 2. Social Media Scene

Bu sahnede, sosyal medya hesabiyla ilgilenemeyen
Mae icin, bir uyari niteliginde sosyal medya da aktif olarak
var olmasi dile getirilmektedir. iletisimin is disi olmadigini
ve paylasim yapmadigl icin bir sir kipld olarak
gorulmektedir. The circle binasi dis iliski gerektirmeyecek
sekilde tum ihtiyaglarin karsilanacagi sekilde kapali bir
mekandir. Burada var olmak ve herkes tarafindan bilinmek
icin sosyal medyayi aktif olarak kullanmak gerekir. Stirekli
paylasim yapilarak ve 6zelini kamuya acgarak var olmasi
istenmektedir. Burada Mae’nin babasisin hastaligini
bilmeleri ilgi ¢ekici bir 0Ozelliktir. Clnkl kendi rizasi
olmadan da tim bilgileri The Circle ¢alisanlari tarafindan
bilinmektedir. Ayrica sosyal medya da yaptigi ve ginlik
aktivitelerini paylasmamasi kendine deger vermediginin
bir gdstergesi olarak sunulmaktadir. Katilima dahil olmak
insanin mutlu edecegini sdylemektedirler. Bunu da katilm

firsati olarak gérmektedirler.

o - s
-
@ Hey 5urs. 1 nave something AMAZIG 1

show you from my friend Mercer!

Resim 3. Paylasim Sahnesi
Figure 3. Sharing Scene
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Burada sosyal medya uyaricilarindan sonra annesiyle
konusup yakin arkadasini yaptigi geyik boyunuzu figlriyle
tasarlanmis agag bir avizeyi paylasmaktadir. Ayrica burada
calismaya bagladiktan sonra ailesiyle de yapay bir iligki
icerisine girmektedir. Onlarla artik sosyal ag lizerinden
iletisim kurmaktadir.

Resim 4. Medikal Kontrol Sahnesi
Figure 4. Medical Control Scene

Filmin bu sahnesinde medikal kontrol adi altinda Mae’
ye bir icecek icirilmektedir. Bu medikal sensordir. Bunun
sayesin viicuduyla ilgili tibbi kontrollere ulasiimaktadir.
Koluna bagladigi medya bandiyla saghgiyla ilgili tim
verilere ulasiimaktadir. Nabzi, tansiyonu, uyku kalitesi,
kolestrolu, direnci, sindirim etkinligi gibi bilgileri toplayip
Circle’a ait bulutta toplanmakta ve kayith diger verilerle
birlestiriimektedir. Basta iyi bir sey gibi gorinmektedir.

Clinklu doktor bununla birgok hastaligi olmadan
onleyebildiklerini séylemektedir. Ancak bir o kadar da
endise vericidir. Sosyal yasantinin disinda vicut

batunlugayle ilgili bilgilerin timinin aleni hale getirilip
bunlarin depolanip, saklaniimasi endise verici olmaktadir.

"y

F\”\\_\N
(N A

|

TOM STENTON

Resim 5. Aciklik ilkesi
Figure 5. Openness Principle
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Tom Stenton, The Circle’in yoneticilerindendir. Bu
sahnede agiklik ilkesinin The Circle ‘da yasandigini ve

tavsiye edildiginin  sOylemektedir. Acikliga  karsi
baghliklarini gdstermektedirler. Bu kareyle hiikimetle
aralarinda  yasanan gerginlik sonucunda iktidar

micadelesini ve kapitalist ¢erceve de rant kaygisini
sunmaktadir. Hukimetin yeterince acgik olmadigini ve
kapalhk  sergilediginin soylemektedir. Hukimet
senatérinin yasadisi islere karistigini ve bunun ortaya
¢iktigini anlatmaktadir. Bunun Uzerinden konugmasina
devam eden Tom, aciklik ve sorumlulugun yoénetenler
tarafindan kullanilmasi gerekliligini, daha iyi bir hizmet igin
actk olunmasinin temel oldugunu da vurgulamaktadir.
Bunun sonunda 14. Kongre reisi Olivia Santos sahneye
girer. Secilmis liderlerinin ne yaptigini bilmeleri insanlarin
dogal hakki oldugunu ve bundan sonra demokrasinin
diizglin islerligini gostermek adina tim toplantilari, e-
postalari ve telefon gorismeleri es zamanli olarak
sayfasinda yayinlanacagini soylemektedir. Son olarak Tom
Stenton; “elveda karanlik oda gériismeleri, elveda karanhk
lobiciler, merhaba demokrasi, acgik ve sorumluluk sahibi”
sozleriyle sahne kapanir. Burada sunulan agikhk ilkesi ilk
bakista faydal ve kitleler adina demokrasinin islerligi icin
yararh goriinmektedir. Ancak bunlarin bu tenli kamuya
acilmasinin  demokrasiye nasil bir zarar verecegi, ya
konusunda kafa

kurgulanmis bir agikhk mi olacagi

karistirmaktadir.

Resim 6. Biyometri Uzmani Sahnesi

Figure 6. Biometrics Expert Scene

Bu sahnede biyometri, iris ve yliz tanima biriminde
calisip su an cocuk takipte calisan bir kadinla sohbeti
ekrana tasinmaktadir. Cocuklarin avcilardan korunmasi
adina bir programla ¢ocuk olmasi gereken yer degilse 90
dakika icerisinde ¢ocuga ulasila bilindigini séylemektedir.
Bunu bileklikle degil kimliklerine ¢ip takarak yaptiklarini
aciklamaktadir. Mae, bunu saskinlikla karsilarken uzman



Gencer and Akyil / Electronic Cumhuriyet Journal of Communication, 4(2): 33-43, 2022

cocuk tecaviiz, kagirilma oranlarinin ylizde doksan
disuruldigini ifade etmektedir. Gozetim pratiklerinin
aslinda iyi olarak sunulurken, c¢ocuklar igin faydah
gorinerek strekli gozetlenmeleri bir risk olusturmaktadir.
Cocuklarin toplumda var olmalari ve onlarin efendileri gibi
surekli gozetlemek cocukta given, kaygli ya da korku

yaratabilmektedir.

Resim 7. Kano Sahnesi

Figure 7. Canoe Scene

Bu sahnede Mae, kimsenin olmadigi bir zaman
diliminde kanoyla acilirken kano devrilir. Bogulmak lGzere
olan Mae’i etraftaki polisler tarafindan kurtariimaktadir.
Ancak polis memuru ile arasinda gegen diyalogda Mae’i,
polislerin yakinda oldugunu saniyorken Polis memuru
hayatini  degisimi  gér  kamerasinin  kurtardigini
soylemektedir. Buradan sonra Mae’in hem hayati degisir
hem de The Circle’da ki pozisyonu degismektedir. Hayati
kurtulan Mae, sirket yoneticileriyle yaptigi konusmada,
Bailey’in gizli odaya girdigini itiraf etmesi lizerine “sadece
yalanlarimiz basimizi derde sokar, sakladigimiz seyler”
diyerek mahrem olan yanlarin saklanmasinin kéta bir sey,
hayati bir tehlike oldugunu sdylemektedir. Ayrica sirrini
aciga
soylemektedir. Bailey ise su ¢arpici cimleyi kullanir; “ben

¢clkaran Mae bunu soyleyerek rahatladigini
insanlarin miilkemmellestirebilecegini inaniyorum, en iyi
halimizde olunca ihtimaller sonsuzdur. C6zemeyecegimiz
sorun yoktur. Her hastaligi tedavi edip, agligi bitirebiliriz.
Sirlar olmadan, yiginla bilgi ve belge olmadan nihayet
potansiyelimize ulasabiliriz” demektedir. Go6zetimin
insanlarin hayatlarinda sirlar, gizemler ve mahremler
kalmadan agiga vurularak her anin kaydedilmesinin

insanlari ideal bir diizene sokacagini diisinmektedir.

Resim 8. Hayal Cuma’si Sahnesi

Figure 8. Dream Friday Scene

Bu kareyle aralarinda gegen diyalogda izlenmenin daha
iyi oldugunu, sirlarin yalan oldugunu, sirlarin suglari
mimkin kildigini ve sorumluluk olmadigi zaman daha
koth davrandigini soylemektedir. Kot halinde oldugunu
ve kimsenin izlemedigini disUnlyordu. Kendi anilari
haricinde kaydinin olmadigi anlari soylerken, Bailey
dogustan felgli olan oglunun gercek hayatta yasamak
istedigi seyleri videolarla tecriibe etigini sdylemektedir. Bu
nedenle hayatta vyapilan her seyin bu durumu
yasayamayan insanlar i¢cin kayit altina alinmadan
yasanmasi bencillikle suglanmaktadir. Eger tecribelerden
onlari mahrum birakirsaniz onlarin hayatindaki bilgiyi
caldigini distinmektedir. Temel bir insan hakki olan bilgi
var olan tim insani tecrlbelere erisim temel insan hakki
olarak gorilmektedir. Filmin belki de en can alic
sahnelerinden biridir. Clinkl strekli gézetlenme yoluyla
dahi olsa hissedilen seyler 6zeldir. Bunlar sanal ortama
aktarilamaz. Manyetik devrelere kaydedilen bilgiler
disinda insanlarin hafizalarina kaydedilenler gozetleme
yoluyla elde edilememektedir. Bu nedenle sanal gergeklik,
gercekligi yok etmektedir. insanlarin duygularini, hislerini
yok saymaktadir. Mae bu sahneden sonra ¢ip takarak
kendini sanal aleme agmaktadir. Béylece seffaflik adina
tim hayatini tim insanlara sergilemektedir. Bunu da
kendi rizasi dahilinde yapmaktadir.

9
SeulSearch
L]
s

Resim 8. Ruh Arama Sahnesi
Figure 8. Soul Search Scene
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Burada yapilan bir program dahilinde kagak olan bir
suclunun 20 dakikadan az bir sirede bulunabilecegini
sahnelemektedir. Kiresel bir diinya haline gelen sanal
medya kullanicilarinda esliginde suclularin
bulunabilecegini vurgulamaktadir. Daha sonra siradan bir
vatandasin aranmasini emreder Circle yoneticisi. Daha
sonra Mae’nin yakin arkadasi olan Merser’in bulunmasini
istemektedirler. Zorda olsa kabul eden Mae, Merser’in
geyik katili oldugunu distnenler tarafindan pesine diser
ve kamyonetle kopriiden asagi diiserek hayatini kaybeder.
Bu travmadan sonra Merser ailesi ve yakin arkadasiyla da
iliskileri kopan Mea kendini koétl hissetmektedir.
Gozetimin, seffafligin iliskileri yok ettigi hatta birilerinin
hayatina sebep olabildigi vurgulanmaktadir.

Resim 8. Ylzlesme Sahnesi

Figure 8. Confrontation Scene
Son kareyle radikal aciklik ve kesilmeyen baglanti
Dijital
yuzlaliginden bahsederek her seyin bulutta saklanmasini

Uzerinden mesaj vermektedir. diinyanin iki
isterken liderlerin bunu uygulamadig soylemektedir.
Yoneticilerden Tom ve Bailey’nin Circle’in bir pargasi
olmaya, seffaf olmaya davet etmektedir. Onlari da
seffaflik baglaminda tim mailleri, telefon gorismeleri
sergilenmektedir. Mahremiyet gegici bir seydi ve sona
erdi, artik golgelerde yasanmayacak mesaji verilmektedir.
Aciklik  ve fark

yormaktadir. Eger dogru yapilirsa 6rnek teskil edecegini

mahremiyet arasindaki insanlari

anlatmaktadir.

SONUC

Geleneksel medyadan fakh olarak yeni medya da
iletisim bicimlerini temel olarak degistirmektedir. insanlar
artik sosyal aglar Uzerinden birbirileriyle etkilesim
icerisindedir. Teknolojik gelismelerle, akilli telefonlar,
mobil aglar, tabletler vb. aygitlar sayesinde insanlar 6zel
ve kamusal alnin ayirdina varamamaktadirlar. Bugiin
dahilinde

kendilerini teshir etme ve bundan haz duyma iletisimin

gelinen noktada insanlarin kendi rizalar

temelinde yasanan degisimi gdzler 6niline sermektedir.
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Sosyal mecralarda insanlar sadece gozetlenen degil
ayni zamanda gozetleyen konumuna ge¢mektedir. Burada
kurulan sanal iliskiler birbirlerinin tanisin ya da tanimasin
suni bir iligki turtdur. Bu iligkilerin insanlari sosyallestirme,
kendilerini rahat ifade etme ¢ift yonli iletisim kurma gibi
faydalar saglasa da insanlar icin gbzetlenme ve bilgilerinin
kayit altina alinmasi gibi riskleri de vardir.

Sosyal medya sitelerinin basat faktorleri gorinir
Buda
acilmasi riskini getirmektedir. Bu alanlarda mahremiyet ve

olmaktir. beraberinde mahremiyetin kamuya

gozetimin degisen yapisi goérilmektedir. Dolayisiyla
gozetimin bir mahrem ihlali oldugu soylenebilmektedir.
insanlar sanal ortamda yeni bir kimlik arayisi icerisine
girerken, mahremiyet alanlarini da yok etmektedir.
insanlar giinliik hayatlarini paylasarak digerleriyle bir yaris
icerisine girmektedir. Alisveris islerini yine sosyal medya
Gzerinden yapmalari onlari birer tiiketici portféylne
sokmasinin yani sira kimlik bilgilerinin kaydedilmesiyle
acitk bir hedef haline getirmektedir. Tim bu yasanan
gelismelere bakildiginda goriinen o ki, gézetim toplumunu
ifade eden Panoptikon’dan riza dahilinde gézetlenen ve
mahremiyetin yok olmasindan rahatsiz duyulmayan

Superpoanoptikon yani dijital gbzetime gecilmektedir.

Calisma baglaminda ele alinan The Circle filminde,
gbze carpan ayrintilarda insanlarin mahremlerini alabora
kendi
korumaktadirlar. Dijitallesmenin iyi yonleri oldugu gibi

eden zihniyetler mahremlerini st dlzeyde

kotu yonlerini de ele almaktadir. Arkadaslik, aile iliskilerini

zedeleyen sosyal medya insanlara suni bir haz

sunmaktadir. Filmde 0Ozel alanlarin yok sayildigi, insan
hayatinin her aninin gozetlendiginin aciklik ve seffaflik
baglaminda mahremiyetin yerle yeksan edildigini
gostermektedir.

Sonug olarak ginimuizde insanlarin filmden c¢okta
bagimsiz yasadigi gérilmemektedir. Riza dahilinde her
anlarini paylasan insanlar mahremiyeti seffaflik, agikhk

ugruna tiketmektedirler.
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