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Deprem Sonrasi Ortaya Cikan Dayanisma Aglari ve Gerilim
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(074

Depremler, neden oldugu yikim nedeniyle diinyanin her yerinde bireyler tizerinde 6nemli 6l¢tide travmalara neden olmaktadir.
Depremler, yer kabugu hareketliligi olarak jeolojik kékenli bir faaliyet iken, toplumsal sistemin devam ettigi alanda olusturdugu
etki nedeniyle 6nemli sosyal sonuglart olan dogal afetlerdir. Ekonomik ve psikolojik boyutta énemli él¢tide yikimlara neden olan
bu afet, sosyal yasam ve diizeni tizerinde olusturdugu etkileri de gz 6ntine alindiginda, toplumsal sistemi kokten etkileyecek
degisimlere neden olmakta ve sosyolojik boyutta da 6nemli sonuglar ortaya koymaktadir. Bu calisma depremin neden oldugu
toplumsal degisimleri ve tahribati, dayanisma pratikleri ve gerilim hatlart cercevesinde irdelemektedir. Dolayistyla calismada,
deprem sonrast toplumsal dayanisma pratiklerinin  ve yonetiminin  sonucundaki gerilim hatlarinin - degetlendirilmesi
amagclanmaktadir. Bu amagla 6 Subat 2023 tarihinde meydana gelen depremler sonucunda cesitli illerden gé¢ etmek zorunda
kalmis 15 depremzede ile yart yapiandirilmis goriismeler gerceklestirilmistir. Goriismeler cercevesinde elde edilen veriler
parcalanarak kodlanmis, benzer kodlar bir araya getirilerek temalar olusturulmustur. Yapilan degerlendirmeler; kaynaklarin esit
olmayan dagilimi (ya da algisi), iletisim sorunlari ve ihtiyag tespitinin etkinligi basliklar1 altinda yorumlanmistir. Bu sonuglar ve
yorumlar ¢ercevesinde ¢esitli 6netilerde bulunulmustur.
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Sociological Analysis of Solidarity Networks and Tension Lines
Arising After the Earthquake: The Example of 6 February
Earthquake

ABSTRACT

Earthquakes cause significant trauma to individuals all over the world due to the destruction they cause. While earthquakes
are an activity of geological origin as crustal movement, they are natural disasters that have important social consequences due to
the impact they have on the area where the social system continues. This disaster, which causes significant destruction in
economic and psychological dimensions, also reveals important results in the sociological dimension, in terms of causing changes
that will radically affect the social system, considering its effects on social life and order. This study examines the social changes
and destruction caused by the earthquake within the framework of solidarity practices and tension lines. Therefore, the study aims
to evaluate the tension lines as a result of post-earthquake social solidarity practices and management. For this purpose, semi-
structured interviews were held with 15 earthquake victims who had to migrate from various provinces as a result of the
earthquakes that occurred on February 6, 2023. The data obtained within the framework of the interviews were fragmented and
coded, and themes were created by bringing similar codes together. Evaluations made; It was interpreted under the headings of
unequal distribution (or perception) of resources, communication problems and effectiveness of needs assessment. Various
suggestions have been made within the framework of these results and comments.
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1. Girig

Afetler, birden bire gerceklesen veya zamanla ortaya cikan, genellikle biiytik hasarlarla, kayiplarla
sonuclanan ve sosyal goriintimleri olan olgulardir. Afetler, dogal kaynakli (depremler, sel, firtina, yangin
vb.) veya insan kaynaklt (ter6r saldirilary, sanayi kazalari, ntikleer kazalar vb.) olabilir. Afetlerin etkileti ¢ok
yonludir. Fiziksel etkiler, altyapi, binalar, tartim alanlari, ulagim hatlart gibi yapilari ve kaynaklari tahrip
edebilir. Bu da evsizlik, yerinden edilme, yiyecek ve su kaynaklarinin kisitlanmast gibi sonuclari beraberinde
getirebilmektedir. Ekonomik etkiler, is kayiplari, tretim kaybi, altyapt onarim maliyetleri gibi unsutlar
icermekteyken, bireylerin ve toplumun ekonomik refahini olumsuz yonde etkileyebilir ve yoksulluk, gelir
esitsizligi gibi sorunlara yol agabilir. Psikolojik etki olarak afet magdurlarinda travma, kaygi, depresyon gibi
duygusal sorunlara neden olabilir. Afetler, insanlarin giivenlik hissini zedeler, toplumun dayanikliigint sinar
ve psikososyal destek ihtiyacini artirir. Afetlerin sosyal etkilerine bakildiginda ise toplumun dokusunu
degistirdigi ve toplumsal dengeleri etkiledigi gériilmektedir. Afetler, toplumda dayanisma ve yardimlasma
duygularini gliclendirebilir, ancak ayni zamanda sosyal huzursuzluga ve catismalara da yol acabilir. Bu
nedenlerle afetler, toplumun tim katmanlarint etkileyen ve énemli sonugclar doguran sosyal bir olgudur
(Can, 2020, s. 20). Dolayisiyla afetler toplumlari derinden etkileyen olaylardir ve bu baglami, onu sosyolojik
acidan incelenmeye deger bir konu haline getirmektedir. Sosyoloji, dogal afetlerin toplumsal etkilerini,
afetler sonrasi toplumlarin tepkilerini ve toplumsal siirecleri arastirmaktadir. Afetler sonrasi, toplumlar
genellikle yeniden dizenleme ve iyilestirme siireclerine girmektedir. Afetler, toplumun dayanisma ve is
birligini 6n plana ¢tkarmaktadir. Insanlar, felaketin etkilerini hafifletmek ve toplumun normale dénmesini
saglamak icin birlikte ¢alismaktadir. Bu siirecte sosyal gruplar arasindaki iligkiler ve etkilesimler de 6nem
kazanmaktadir (Gokalp Yilmaz, 2021, 5.195).

Afetlerin neden oldugu yikimin kiiciik ya da biiylik olmast veya sonugclarinin biiyiik ya da kiigik kitleleri
etkilemesi vakanin genisligi ile ilgilidir. Fakat neden oldugu sonug¢ bakimindan sosyal sistemin bozulmasina
ve sosyal tahribata neden oldugu icin her afet, sosyolojik baglamda incelenmesi gereken bir vakadir. Afetler
o6nemli sosyal degisimleri tetiklemektedir. Sosyal degisim kavrami, toplumsal diizeyde bir sistem degilse
bile, genellikle toplumsal yapiya iliskin 6nemli sonuglar ortaya c¢ikarmaktadir. Bu nedenle, afetlerin
psikolojik, ekonomik ve 6rgiitsel diizeyde olaylar olarak ele alinmasinin yaninda, topluluk veya toplumsal
dizeyde fenomenler olarak da ele alinmasi gerekmektedir (Bates & Peacock, 1987, s. 292). Her toplum,
kendi kiltiirel kodlarina ve degerlerine uygun olarak, farkli durumlarda kendine 6zgii tepkiler ve tutumlar
gelistirir. Bu, toplumlarin aidiyet ilkesi icinde var oldugu kiltiirel ortamin dogal bir sonucudur. Sosyoloji,
insanlarin sosyal iligkilerini, toplumun isleyisini ve kiiltiirel yapiyt anlamak amaciyla inceleyen bir bilim dalt
olmast nedeniyle afetler sonrasi toplumsal diizenin nasi isledigini de anlamaya ¢alismaktadir. Dolayisiyla
afetlerde sosyoloji, toplumun kiltiirel cesitliligi ve bireylerin farkli tepkilerini 6nemsemekte ve
arastirmaktadir. Bu baglamda sosyologlar, toplumun ve kultirin etkilesimlerini inceleyerek, insanlarin
aidiyet duygusuyla cevrili oldugu kiltiirel ortama uygun davranislar gelistirmesini anlamaya calismaktadir.
Bu sayede sosyoloji, insanlarin toplumsal dizende nasil yer aldigiu ve kiltiirel baglamda nasil
etkilesimlerde bulundugunu aciklama gabast siirdiirmektedir. Dolayistyla bu ¢ercevede afet gibi toplumu
derinden etkileyen bir olayin sosyolojiden bagimsiz degerlendirilmesi diiginiilemez (Aydemir, 2020, s.
325). Toplumu en ¢ok etkileyen ve biiyiik yitkimlara neden olan afetler icerisinde depremler ilk sirada yer
almaktadir. Depremler, yerbilimi anlamina gelen jeolojik temelli etkenlerin neden oldugu yer kabugu
hareketlilikleriyle gerceklesmektedir. Depremler, olusturdugu hasarlarin yaninda ve sonrasinda sosyal
gorinimleri olan afetlerdir. Toplamsal sistemin yeniden insasinda dayanisma pratiklerinin ve catigma
hatlarinin toplumsal zeminde nasil karsilik bulacagt ve toplumsal alginin nasi gerceklesecegi konulari, her
afette meydana gelen olayin sosyolojik boyutta yeniden ele alinmasini gerekli kilmaktadir. Bu baglamda
depremin neden oldugu yikict etkilerin azaltilmasi ve yok edilmesi icin tam donanimlt saglam binalar, giicli
ulagim ve iletisim aglarinin insast gibi 6nemli mihendislik yaklasimlarinin yaninda, depremin sosyal
gorinimlerinin de ele alinarak, toplumsal sonuglarinin anlasilmasi icin sosyolojik tahlillerin yapilmasi
biyik 6nem arz etmektedir.

Deprem ve diger pek cok dogal afet, fiziksel ytkima ek olarak insanlarin hayatlarinda derin izler
birakabilmekte ve toplumun genis kapsamli bir sekilde etkilenmesine neden olmaktadir. Can kayiplarina
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neden olurken, etkisi altina aldig1 tiim insanlar i¢in maddi ve manevi kaygt olusturacak diizeyde travmatik
sonuglar ortaya ¢cikarmaktadir. Bu tlr afetler, insanlarin yasamlarinda kokli degisikliklere neden olurken,
geleneksel yapiyt ve kurumlarint yeniden diizenleyebilmektedir. Depremin insan hayati tzerindeki etkisi
kadar, kurumsal isleyis ve sosyal iliskiler tizerindeki etkisi de olduk¢a 6nemlidir. Deprem, devlet kurumlari
ve toplum arasindaki iligkileri yeniden duzenleyebilmekte ve daha iyi bir isbirligi saglamalarina yardimci
olabilmektedir. Ayrica depremler, toplumun kamusal ve sivil sistemlere yonelik degerler algisindaki
yonelimleri belirlemektedir. Bu durum, depremin toplumsal bir 6ge olarak da degetlendirilmesi anlamina
gelmektedir. Tim bunlar depremin sosyolojik degerlendirme yapilmas: gereken bir durum oldugunu ortaya
koymaktadir (Erdem, 2023). Dolayistyla, toplumun sosyal yapilarini, degetlerini ve iligkilerini derinden
etkileyen felaketler, topluluklart ve olusturduklar toplumlari tanimlayan temel degetleri ve yapilart aciga
cikarabilecek bazt sosyal faktorleri (dayanisma ve yardimlasma, toplumsal esitsizlikleri ortaya ctkarma,
toplumsal diizenin zedelenmesi vs.), toplumsal acidan daha gbriintr kilmaktadir. Béylece sosyologlar her
afetin neden oldugu etkileri, toplumun temel degetlerini ve yapisi cercevesinde sosyal gériintimlerini g6z
ontine sergilemektedir (Drabek, 2005, s. 3). Afetler dinamiktir ve siirekli olarak yeniden degerlendirilmeleri
gerekmektedir.  Sosyo-ckonomik ¢iktilar, afet bolgesindeki risklerin  siirekli olarak  yeniden
degerlendirilmesinde 6nemli bir veri olusturmaktadir. Bu sosyo-ckonomik kamitlar, afetlerin etkin
degerlendirilmesinde ilk adimi olusturmaktadir. Ulusal afetlerin kurumsallastirilmast yoluyla afet etkilerinin
ve kayiplarinin sistematik olarak azaltilmasinda énemli sonuglar ortaya koymaktadir (Unescap, 2012).

Dogal felaketler, insanlarin yagsamint derinden etkilemekte ve deprem 6ncesi hayatindan ¢ok daha farkl
bir yasam seyri olusmasina neden olabilmektedir. Afetler sadece belirli bir cografi bélgeyle sinirlt kalmayup,
kiiresel boyutta etkiler ortaya ctkarabilmektedir. Afetlerin insanlara olan etkileri sadece fiziksel kayiplarla
sinirl degildir. Ekonomik, sosyal ve siyasal etkileri de hissedilmekte ve toplumlarin glnliik yasam
pratiklerini degistirmektedir. Sosyal etkiler agisindan, afetler insanlarin saglik, barinma, beslenme gibi temel
ihtiyaglarint karsilamalarint zorlastirabilmektedir. Yikidan evler, gbc, ailelerin ayrilmasi gibi faktorler,
toplumun dokusunu ve iliskilerini degistirebilmektedir. Afetler, toplumsal baglart giiclendirebilecegi gibi,
aynt zamanda toplumsal huzursuzluga, catismalara ve gé¢ hareketlerine yol acabilir. Kiltiirel hayatin
degisimi acisindan afetler, giindelik yasam pratiklerini etkileyerek toplumlarin aliskanliklarint ve kiltiirel
degerlerini yeniden sekillendirebilmektedir. Ornegin, afetlere hazirlikli olma bilinci artabilir, stirdiiriilebilir
cevre korumasina yonelik tutumlar glgclenebilir, dayanisma ve yardimlagsma duygulart gelisebilir. Ayni
zamanda medya, sanat ve edebiyat gibi kiltiirel alanlarda da afetlerin etkileri ve insan deneyimleri Gzerine
yapilan ¢aligmalara yogunlasma saglayabilir. Bu cercevede afetler, toplumun sosyal ve kiltirel yagam
rutinlerini etkileyen sosyolojik vakalardir (Can, 2020, s. 15). Sosyolojik aragtirmalar, afetlerle ilgili sorunlari
anlamak ve afetlere maruz kalan bireylerin baga ¢ikabilme siireglerini toplumsal dizeyde incelemek icin
onemli bir aractir. Afetlerin sosyolojik baglami, neden oldugu tahribatin toplumsal dinamiklerini,
esitsizlikler ve cinsiyete dayalt farkl etkilerini ele almaktadir (Nasreen, 2004, s. 25)

Deprem, cok yonli degetrlendirilmesi ve 6zellikle sosyolojik baglami iizerinde 6nemle durulmast
gereken bir afettir. Sosyal gériiniimlerini ortaya koyarken depremin, bélgesel ve sosyal konularinin da dahil
edilmesi gerekmektedir. Herkese uyan tek bir bakis acist uygulayarak, toplumun ¢ok etkenli etkilesimini
gbérmezden gelmenin yanls yorumlamaya neden olabilecegi diisiiniilmelidir. Bu bakimdan toplumun ne
sOylemek istedigi etkin bir sekilde analiz edilmelidir (Alfirdaus vd., 2015, s. 4). Depremin sosyal etkileri
oldukca 6nemlidir. Daha 6ncede bahsedildigi gibi deprem gibi dogal afetler, sadece fiziksel yapilart
etkilemekle kalmaz, aynt zamanda toplumsal diizenin ve sosyal yapinin da bozulmasina neden olabilir. Bu
noktada sosyoloji, deprem sonrast toplumsal sireglerin incelenmesi i¢in 6nemli bir disiplindir. Bu
bakimdan deprem sonrast sosyal diizen, sosyoloji acisindan incelenmeye deger 6nemli bir konudur.
Deprem, bireysel ve toplumsal diizeni etkileyen bir¢ok faktorii ortaya c¢ikarir ve bu nedenle sosyoloji
alaninda dikkate alinmasi gereken bircok siireci tetikler. Bireysel diizeyde deprem, insanlarin gunlik
rutinlerini, aliskanliklarint ve yasam tarzlarini bozmaktadir. Insanlarin evlerini, esyalarini ve sevdiklerini
kaybetmeleri, yasam tarzlarini degistirmeleri ve sosyal konumlarinin bile farklilasmasina neden olabilecek
faktorler, bireylerin kimliklerinde, sosyal iliskilerinde ve yasam kalitelerinde 6nemli degisikliklere neden
olmaktadir (Erdem, 2023).
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Dogal afetlerin ortadan kaldirilmasi miimkiin olamayacag icin, onlarin verecedi zararlarin minimum
seviyede gerceklesmesi icin calisilmast gerekmektedir. Afetlerin toplumsal sistem ve diizene zararint
minimum seviyede tutmak, hizli ve cabuk toparlanmak icin 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla afetlerin
verecedi zararlarin Ustesinden gelmenin en iyi yollarindan biti sosyal koruma ile miimkiindtr. Daha iyi
sosyal koruma onlemleri saglama cabalarinin afet riskinin azaltilmasina da katkida bulunabilecegini
gosteren bircok Ornekler bulunmaktadir (Unescap, 2012). Depremin 6nemli toplumsal sonuglar ortaya
koymast nedeniyle sosyologlar, deprem sonrast toplumdaki degisiklikleri ve toplumsal stregleri
gozlemleyerek, insanlarin yeniden yerlesim diizenlerini nasi olusturdugunu, toplumsal dayanismanin nasil
gelistigini, toplumsal yapidaki dontstimleri ve bu sireglerin toplumun gelecegine etkisini analiz
etmelidirler. Aynt zamanda depremin toplumsal baglami, sosyologlar tarafindan, deprem sonrasi toplumun
ihtiyaglarina nasil cevap verilebilecegi ve toplumsal hizmetlerin nasil organize edilecegi konularinda da
calismalari desteklemektedir. Sonug olarak, deprem gibi dogal afetler toplumsal diizeni ve sosyal yapiyi
ciddi sekilde etkilemektedir. Bu bakimdan sosyoloji deprem sonrast toplumsal siirecleri inceleyerek,
toplumun nasil yeniden yapilandigini, toplumsal dayanismanin nasil saglandigint ve toplumun gelecegine
nasil etki ettigini anlamak i¢cin 6nemli bir aractir.

Deprem ve dogal afetler sonrast ortaya cikan durumlarin sosyal goérintmleri, icinde bulunulan
toplumsal sistem ile dogrudan ilgilidir. Depremden etkilenen bolgelerin kiltiirel, ekonomik ve sosyal
kogullari, depremin sosyolojik baglamini sekillendirmektedir. Bu bakimdan depremin sosyolojik
yoringelerinin tahlili, genis bir cografyada yer almast nedeniyle ¢ok yonlii bakilmast gereken karmastk bir
streci ifade etmektedir. Bu arastirma 6 Subat 2023 giinii meydana gelen depremler sonrasi dayanigma
aglarinin ve gerilim hatlarinin sosyolojik gériniimlerine odaklanmaktadir. Dolayistyla ¢alisma depremlerin
neden oldugu yitkimin ardindan sosyo-kiltirel ve ekonomik faktotler cercevesinde depremin dayanigsma
aglart ve ¢atisma hatlarini sosyolojik baglamda degerlendirmeyi amaglamaktadir.

2. Depremin Dayanigma Aglari ve Catisma Hatlar

Dayanisma ve bitlik, felaketlerin getirdigi zorluklari agsmak icin glcli bir motivasyon kaynagidir.
Ozellikle toplumsal tahribata neden olan biiyiik acilar, insanlarin birbirlerine baglanmasina neden olmakta
ve birliktelik duygusunu pekistirmektedir. Dayanisma toplumun dayaniklibigini giiclendirmekte ve
mukavemetini artirmaktadir. Insanlar birbirlerine destek verirken, birbirlerinin acilarina ve ihtiyaglarina
odaklanirlar. Toplumsal dayanismanin temelinde, toplumun ortak ¢ikarlari bulunmaktadir. Bu baglamda
toplumsal diizeni sarsacak diizeyde meydana gelen felaketler, birlikte hareket etmek ve bireysel farkliliklart
g6z ardt ederek, ortak hedeflere odaklanmay: saglamaktadur.

Felaketler sonrasinda ortaya ¢ikan dayanisma, yasanan olumsuzluklari azaltmak icin insanlart bir araya
getirmekte, dayanisma ve yardimlasma duygularini pekistirebilmektedir. Ozellikle deprem gibi biiyiik
felaketler, insanlarin birbirine destek olma, yardim etme ve birlikte hareket etme ihtiyacini ortaya
ctkarmaktadir. Depremler gibi afetler karsisinda dayanisma aglart ve millet olma bilinci énemlidir. Insanlar,
aciya ve felakete karst ortak bir duyarhlik gelistirmekte ve bu siirecte birbirlerine destek olma duygulari
giclenmektedir. Bu durum, toplumun bir arada kalmasini ve zorluklarin dstesinden gelmesini
saglamaktadir. Bu baglamda yapisalct bakis agisiyla olumsuzluklar, biz bilincinin mukavemetini artirmakta,
dayanisma ve dayanikliligi gliclendiren islevsel bir 6zellik ortaya ¢tkarmaktadir (Erdem, 2023). Bu baglamda
afetler toplumu bir araya getirmek, sorumluluk duygusunu artirmak ve sosyal dayanismayr gliclendirmek
icin bir tegvik unsuru olarak degerlendirilebilir.

Ulkemizde de depremlerin sosyal gériiniimler baglaminin degerlendirildigi calismalar incelendiginde,
sosyal dayanisma ve bitlikteligin arttigi gériilmektedir. Deprem sonrasinda yasanan kaotik atmosferde,
ginlik hayattaki ayrimcilik ve 6nyargilarin bir kenara birakildigt ve yardim dustincesiyle hareket edildigi
gorilmektedir. Bu siirecte bireylerin empati yeteneginin gelisebildigi ve toplumun dolayli yoldan bir araya
geldigi ve dayanisma icerisinde oldugu bilinmektedir. Bu Ornek, afetlerin toplumlarin sosyal yapilart
tizerinde nasil etkiler olusturabilecegi konusunda islevselci bir perspektif sunmaktadir. Insanlarin afetler
karsisinda bir araya gelme, yardimlasma ve dayanisma egilimleri; toplumsal baglarin gliclenmesine ve sosyal
dizenin yeniden yapilanmasina katki saglamaktadir (Agikalin, 2018; Caliskan & Kaya, 2021; Erdogan,
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2023; Keskin, 2021; Kolukirtk & Tuna, 2009; Yildirim, 2023). Dolayistyla depremler ve diger pek ¢ok
dogal afet, insanlarin dayanisma ve yardimlasma duygularini tetiklemektedir. Durkheim, toplumlarin afetler
gibi kriz dénemlerinde bir araya gelerek dayanisma duygularini giiclendirdigini ve birlikte hareket etmeyi
sagladigint savunmustur. Depremler gibi olagandist durumlar, insanlari aci, kaygl ve korku gibi ortak
duygulatla bitlestirir. Bu tiir afetlerde insanlar, olayin etkilerini azaltmak, magdurlara yardimct olmak ve
toplumun iyilesmesine katkida bulunmak icin ¢aba harcarlar. Bu siirecte dayanisma ruhu ve yardimlasma
6n plana ¢tkmaktadir. Insanlarin maddi ve manevi destek saglama, yardim kuruluslarina katkida bulunma,
gonillii calismalar yapma gibi bircok sekilde, yardimlasma egiliminin arttigi goriilmektedir (Ozer, 2023).
Afetlerin dayanigsma bilinci tizerinde olusturdugu bu gii¢, toplumun olumsuzluklarin Gstesinden gelebilme
yetenegini arttirmaktadir. Fakat afetlerin sonuglart arasinda ortaya cikan bir diger gériiniim ise duyulan
sosyal hosnutsuzlugun neden oldugu catisma ya da gerilimdir. Afet nedeniyle ortaya ¢ikan giicliklerle
micadele déneminde toplumda rekabet ve catisma egilimleri artabilmektedir. Yardim ve kurtarma
stireclerinde adaletsizlikler ortaya cikabilir ya da yapilan faaliyetler ¢atisma egilimini artiracak sekilde
bireyler tarafindan algilanabilir ve bunun sonucunda toplumda ¢atigma hatlar geliserek gerilimler artabilir.
Dolayistyla  afetlerde bozulan dengeler nedeniyle ortaya c¢ikan gbrinim hissedilen esitsizlikleri
derinlestirebilmektedir.

Afetlerin toplumsal etkileri ekonomik duzey, sosyal statli ve yasam kosullart gibi bircok sosyal tabaka
araclarindan etkilenebilir. Sosyo-ckonomik diizeyi daha alt seviyede olan sinifin kirllgan ve savunmasiz
konumda olmasi, gbrece daha kétii yasam kosullarinda bulunmalarina neden olabilir. Bu bakimdan,
depremler gibi afetlerin sonucunda ortaya ¢ikan zarar gérme olasiligl, toplumun farkli tabakalarinda esit
olmayabilir. Keskin (2021) bu durumu su sekilde ifade etmektedir: Karl Marx’in temel tezlerinden biti,
kapitalist sistemdeki toplumsal esitsizlik ve sinif miicadelesidir. Marx, ekonomik yap1 ve sinif ayrimlarinin,
toplumdaki bireylerin yasam kosullarini etkiledigini savunmaktadir. Karl Marx’in ¢atismaci teorik bakis
acistyla deprem ve neden oldugu etkenler, sosyolojik baglamda ele alindiginda, depremden daha ¢ok zarar
gorenlerin ekonomik olarak zayif durumda olan yoksul halk oldugu ve sosyo-ekonomik diizeyi daha iyi
olanlarin daha az zarar gérme olasiliklart bulundugu ¢ikarimi diistinilebilir.

Depremlerin yoksul insanlar tizerinde daha buyik bir etkisi oldugu ve bu durumun toplumsal
esitsizlikleri artirdigy tartistimaktadir. Bu konuda Karl Marx’in catismaci teotisi, bu esitsizlikleri aciklamak
icin bir bakis acist sunmaktadir. Depremlerde sosyo ekonomik seviyesi yliksek insanlar genellikle daha
giivenli ve saglam yapilarla donatilmis binalarda yasamaktadir. Yitksek maliyetli yapilar, daha iyi ingsa
teknikleri ve daha iyi yer secimleri nedeniyle deprem etkilerine karst daha dayaniklt hale getirilmektedir. Bu
durum, sosyo eckonomik seviyesi yitksek olan kisilerin deprem sonrasi hasari ve kayiplari en aza indirme
yeteneklerini arttirmaktadir. Ayrica, zengin insanlar daha fazla maddi kaynaklara sahip olduklarindan,
deprem sonrasinda zararlarini telafi etmek i¢in daha iyi imkanlara sahiptirler. Ornegin, alternatif konutlar
saglayabilirler veya baska yerlere gé¢ ederek daha iyi yasam kosullarini siirdirebilirler. Bu nedenle,
depremlerde ekonomik agidan daha iyi durumda bulunanlar, genellikle daha hizli toparlanabilirken, yoksul
insanlarin daha uzun streli ve daha biytk zorluklarla karst karsiya kalmakta oldugu distntlmektedir.
Yoksul insanlar genellikle daha az maddi kaynaklara sahip olduklari icin depremlerden etkilenme riskleri
daha yiiksek oldugu bilinmektedir. Daha diistik gelir seviyeleri, daha az givenli konutlarda yasama, deprem
onlemleri almak icin yeterli kaynaklara sahip olmama gibi faktorler, yoksul insanlarin deprem sonrasi daha
biyiik magduriyetler yasamasina neden oldugu algisini giiclendirmektedir. Dolayistyla depremler gibi dogal
afetler, toplum icindeki ekonomik esitsizlikleri ve sosyal adaletsizlikleri daha da derinlestirebilir. Bu
nedenle, afetlere hazirlik ve toparlanma siireglerinde, sosyal politika ve kaynak dagilimi a¢isindan dikkate
alinmast gereken énemli faktorlerin oldugunu géstermektedir (Ozer, 2023). Depremler gibi biiyiik olaylar
toplumun her kesimini etkileyen 6nemli afetlerdir. Fakat bu ¢erceveden yaklagildiginda, toplumun bazi
kesimlerinin savunmasiz durumlart (yas, cinsiyet, maddi durum, kirilgan kitle), afetlerin sonuglarindan daha
agir etkilendigi sonucunu ortaya koymaktadir. Unescap (2012), niifusun belirli kesimlerinin, 6zellikle
afetlere karst savunmasiz oldugunu ortaya koymaktadir. Rapora gore kadinlar, cocuklar, engelliler ve
toplumun yaslh tyeleri afetlerden daha fazla etkilenmektedir. Bu kirtlgan kitlelerin farkls ihtiyaglart olmakla
birlikte, afet risklerini azaltmak icin aralarinda Ttrkiye’nin de bulundugu bircok tilkenin kullanabildigi bazi
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etkili uygulamalar bulunmaktadir. Fakat rapor, afetlere karst olduk¢a savunmasiz olan nifuslarin belirli
ihtiyaglarini karstlamak igin henliz ¢ok az ortak caba gosterildigini de vurgulamaktadir. Rapor ayrica,
savunmasiz insanlarin  ihtiyaglarina  hizmet etmek icin bazt girisimler yurtrlikte olsa da,
gerceklestirilebilecek daha ¢ok alan bulunmakta olduguna vurgu yapmaktadir.

Sosyolojik olarak dezavantajli gruplarin afetler gibi olagandist durumlarda ikincil konumlarinin 6n plana
ciktigt soylenebilir. Tkincil konum, bireylerin rutin hayat standartlart devam ederken olaganiistii durumlarda
digerlerine gore distigi dezavantajli durumu ifade etmektedir. Bu durum, bu gruplarin zaten var olan
dezavantajlarinin afetlerin neden oldugu yikimla birlestiginde daha da kétiilestigi anlamina gelmektedir. Bu
baglamda engelliler, yaslilar, yoksullar, kadinlar, cocuklar ve miilteciler gibi gruplar, afetler karsisinda daha
fazla risk altnda olabilitler (Demir, 2020, s. 265). Fiziksel engelleri olan bireyler, afet durumlarinda acil
tahliye veya koruma ihtiyaclarina uyum saglamakta zorlanabilitler. Yashlar, fiziksel glic kaybi, saglik
sorunlari veya hareket kabiliyetinin azalmasi gibi nedenlerle afetlerden daha fazla etkilenebilitler. Yoksullar,
zaten stnurlt kaynaklara sahip olduklar icin afetlerin olumsuz etkilerini daha yogun sekilde hissedebilitler.
Miilteciler ise yasadiklari zotlu kosullara ek olarak afetlerle basa ¢citkmak zorunda kalabilirler. Dolayistyla
afet durumlarinda, dezavantajlt gruplarin sosyo ekonomik ve kiiltiirel erisimleri ve kaynaklara ulagimi sinirlt
olabilir. Tkincil konum, bireylerin veya gruplarin sosyal, ekonomik veya siyasi acidan daha disiik sosyal
statide olmalar1 anlamina gelmektedir. Bu da dezavantajli gruplarin, afet sonrast dénemlerde daha az
destek, kaynak ve gilice sahip olabilecegi anlamina gelmektedir. Sonug olarak afetlerin etkileri, dezavantajh
kitle icin daha cok agirlastirabilmekte ve toplumsal esitsizlikleri artirabilmektedir. Bu nedenle, afetlerle
miicadele ederken dezavantajli gruplarin ihtiyaclarina ve korunmalarina 6ncelik vermek Onem arz
etmektedir. Toplumun tim kesimlerinin afetlere karst hazirlikli olmasi, erisilebilirlik, esitlik ve sosyal adalet
ilkesinin gozetildigi politikalarin uygulanmasi, dezavantajli gruplarin korunmasinda ve iyilestirilmesinde
kritik bir rol oynar. Bu perspektiften bakildiginda, genel olarak afetler sonrast toplumsal esitsizlikleri
azaltmak ve daha adil bir toplum olusturmak icin énlemler alinmasi gerekliligi vurgulanabilir. Ornegin,
afetlere karst dayanikli yapilarin insa edilmesi, ekonomik ve sosyal yardimlarin adaletli bir sekilde
dagitdmasina daha ¢ok 6nem verilmesi, egitim ve farkindalik calismalarinin yapilmast gibi 6nlemler,
toplumun farkli kesimlerinin afetlere karst daha iyi korunmasina yardimei olabilmektedir. Bu baglamda
tlkemizde arama kurtarma, yardim ve psikososyal destek calismalarinda bir¢ok olumlu Grnegini
gbrdigiimiiz uygulamalar, ilerde olusabilecek olumsuzluklar icin 6nemli bir deneyim ortaya koymustur.

6 Subat 2023’te meydana gelen depremler sonrast kamu giici tim kademeleri ile olaya midahale etmis
ve binlerce personel bolgede gorevlendirilmistit. Deprem bélgelerinde arama ve kurtarmada
gorevlendirilen personel sayisi, génderilen arag sayisi, is makinesi olarak génderilen araglar ile topyekan bir
calismaya girildigi goriilmektedir. Dagisleri Bakanligi’nin yapmis oldugu goriismeler neticesinde 65 tlkeden
yardim gelmis, 2.660 yabanci personel afet bélgesine gonderilmistir. Bununla birlikte deprem bélgesinde,
30 vali ve 47 kaymakam gorevlendirilmistir (Afad, 2023). Bu calismalar ve yetkililerin gbrevlendirilmesi
toplumsal dayanismanin sonucunda meydana gelen giiven aglarini tesis etmek ve catismay: asgari seviyede
tutmak adina etkin bir gayret oldugu distintlebilir.

Calismada depremin neden oldugu dayanisma pratikleri ve gerilim hatlar1 konusundaki kuramsal
yaklasimlara ait literatiir, tarihsel bir baglama dayanmaktadir. Glinimiziin toplumsal sistemini bu tarihsel
baglama bagli kalarak aciklamak deprem gibi toplumsal tahribata neden olan buyik olaylarin ortaya
ctkardigt problemlerinin ¢6zimlenmesinde ve aciklanmasinda tek basina etkin ¢6ziim saglamamakta, fakat
ciddi katkilar sunmaktadir. Bu bakimdan caligmada tarihsel baglami olan bu kavramlarin 6 Subat 2023
tarihinde meydana gelen depremlerde toplumsal alanda nasil karsilik buldugu arastirilmaktadir.

3. Aragtirmanin Yontemi

Arastirma, Adtyaman Universitesi Sosyal ve Beseti Bilimler Etik Kurulu’nun 31/07/2023 tarih ve 439
karar sayisi ile uygun bulunmugtur. Bu gercevede arastirmanin uygulama kismi akademik, etik kurallarina
uygun bir sekilde gerceklestirilmistir. Yapilan gorismelerde “Arastirma ve Yayin Etigine” uygun olarak
hareket edilmis, arastirmanin amact ve kapsamu ile ilgili katthmecilar bilgilendirilmistir.
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3.1. Amac1

Bu arastirma, depremde maddi ve manevi zarar gérmus depremzedelerin yasamus olduklari durumun
sosyal goriniimlerini ortaya ¢ikarmayr amaglamaktadir. Bu baglamda depremin toplumsal sistem iizerinde
olusturdugu etkiler, toplumsal dayanisma pratikleri ve catisma hatlart cercevesinde incelenmistir.

3.2. Calisma Grubu ve Veri Toplama Araci

Arastirmanin amact dogrultusunda 6 Subat 2023 depremlerinde yerlesim alanlarindan gb¢ etmek
zorunda kalan, barinma ihtiyact icin farkli bir sehre gecici olarak yerlesen depremzedelerle gériismeler
gerceklestirilmistir. 6 Subat depremlerinde maddi ve manevi zarar gérmils depremzedelerin, yasamis
olduklari sosyal, ekonomik ve psikolojik zorluklar1 degerlendirmek ve yasanan olayin dayanisma aglart ve
gerilim hatlarinin belitlenebilmesi amaciyla sahada uygulama gerceklestirilmistir. Gortismeler, Adana ili
Yumurtalik ilgesinde bulunan DSI (Devlet Su Isleri) Egitim ve Dinlenme Tesisine, deprem bélgesinden
gelen depremzedeler ile yiz yize gorismeler yoluyla gerceklestirilmistir. Uzman goriislerine basvurarak
hazitlanmis olan 16 acik uclu soru ile bu gérismeler tamamlanmistir. GOriisme esnasinda verilerin daha
saglikli elde edilebilmesi amaciyla yapilan mulakatlar ses kaydi cihaziyla kaydedilmis, elde edilen bulgular bu
baglamda analiz edilmistir. Arastirmanin evreni depremden zarar gérmiis, Yumurtalik DSI Egitim ve
Dinlenme Kampina yerlestirilmis depremzedelerdir. Depremin genis bir cografyada meydana gelmesi ve
farkli bolgelerden depremden etkilenmis depremzedelerin bulunmast, evrenin se¢iminde etkili olmustur.
Arastirmanin 6rnekleminde, amagsal 6rneklem secilmistir. Arastirmanin amact kapsaminda cinsiyet, yas,
gelir durumu gibi degiskenler g6z 6ntine alinarak 15 depremzede ile yari yapilandiridmis goériisme
gerceklestirilmistir.

3.3. Uygulama ve Verilerin Analizi

Gortisme formlart katithmeilara arastirmanin amact anlatilarak uygulanmistir. Arastirmada herhangi bir
ctkar catismast olmadift ve yapilan gorismelerin Ggiinct kisiletrle paylasilmayacagi acik olarak ifade
edilmistir. Gorismelerden elde edilen veriler ¢6ziimlenmek igin parcalara ayrilarak kodlanmistir. Farkl
olarak kodlanan ve bir biri ile aralarinda iligkili olan pargalara bitlestirilerek temalar olusturulmustur.
Olusturulan temalar kategori basligt altinda toplanmis ve yorumlanmistur.

4. Bulgular ve Yorumlar

Arastirma 15 katilimet ile gerceklestirilen yart yapilandirilmis gériismelerle tamamlanmugstir. Arastirmaya
katilan kigiler, 6 Subat depremlerinde maddi ve manevi zarar gérmis depremzedelerden olusmaktadir.
Arastirmaya katilan kisilerin 81 kadin, 7’si erkektir. Katilimcilar Adana, Ceyhan (Adana), Adiyaman,
Osmaniye, Hatay ve Kahramanmaras illerinde ikamet eden kigilerden olusmaktadir. Farkli demografik
Ozellikler gozetilerek gerceklestirilen goriismelere iliskin bulgular kod, kategori ve temalara ayrilarak
yorumlanmugtir.

Tablo 1. “Depremden Hemen Sonra Siginma” Kategorisine Tliskin Bulgular

Katilimci Kod Tema
K-21, E-40, K-40, E-52, E-29,K-45 Tagit
K-22, K-41 Sokak
E-61, K-54, E-43, E-26 Koy Gtivenlik
E-45, K-38 Miistakil ev
K-35 Universite

Depremden hemen sonra siginma ihtiyacinin giderilmesi icin neler yapildigina iliskin siginma kategorisi
incelendiginde, katimcilarin ¢ogunlugunun ilk giinlerini araglarinda gecirdigi sonucuna ulagtmistir. 1lk
giinler disarida kaldigint ifade eden K-41 “Arabam olmadis, esimden ayr: yasadigim ve ilk giinler yardim alacak kimsem de
olmadsgt iiin digarsda kaldim. Benim gibi olan birok insan vardi. Kargasa ve korku oldugu icin herkes bir beklenti igerisinde
beklediler” ifadesinde bulunmustur. Depremin ilk ginlerinde aracta kaldigint ifade eden K-40 ise “Depremier pes
pese devam ettigi isin en givenli sigmilacak yer olarak arabada kalmak oldugunu diisiindim. Bu nedenle ilk giinler arag igerisinde
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kaldik” ifadelerinde bulunmustur. K-35 kodlu katiimet ise “I/k giin evimizin yaninda bulunan iiniversitenin oteline sigimdsk.
Yiyecek ve barmma ibtiyacm orada karsiladim. Daba sonra depremler devam edince aragta kaldik, ama gocuklarla arag igerisinde
kalmak ve 1smma sorun olunca tammadigimiz bir kiye gittik. Bir kdy evinde il digma gikana kadar kaldik” ifadelerinde
bulunmustur. Dolayisiyla tasitlar deprem durumunda siginilabilecek en givenli alanlar olarak gorildigi
tespit edilmistir.

Tablo 2. “Deprem Sonrast Alinan Yardimlar” Kategorisine Tliskin Bulgular

Katilimci Kod Tema
K-21,K-22, K41, E,61, K-54, E-43,  Hane bast ve Kira
E-45, K-38, K-35, E-26 Yardim Kurulusu
K-40, E-40, K-45, E-52, E-29 AFAD, Kizilay

Katilimcilarin tamaminin hane bast ve kira yardimmndan faydalandigi goriilmektedir. “Deprem sonrast
alinan yardimlar kategorisine iliskin bulgular” tablosu incelendiginde, katilimcilarin buytik bir cogunlugu
farklt bir kurumdan yardim almadiklarini ifade ettikleri goriilmektedir. Yapilan goriismeler analiz
edildiginde, depremin genis bir cografyada olmasi, yollarin ulasima izin vermeyecek diizeyde tahrip olmast
ve bu surette yardimlarin gelmesinin zaman almast, katilimeilarin belirli bir siire sonra farklt bir ile gé¢
etmis olmalar ve ihtiyaglarini geldikleri bolgede kargiladiklart gibi nedenlere baglt oldugu, sonucuna
ulasilmustir. Bu dogrultuda K-43 isimli katthimer “Depremin ok genis bir alanda olmas: ve nlasimda yasanan giichikler
nedeniyle bizim depremi yasadiginiz, yere yardimlar ge¢ wlaghs. Biz ilk 4 giin kendi cabannzla bir kiye sigimarak bekledik. Benzin tedariki
olmadigy igin il digina grkamadik. Benzin geldikten sonra il digina qiktik. Bu nedenle biz yardim almadsk. Ama yaklasik 8 giin sonra
ismini bile duymadigim bircok kurulnsun siirekli aktif olduklarm gordiin?” ifadesinde bulunmustur. K-54 isimli bir katilimet ise
soruya “Herbangi bir kurumdan yardim almadim.  Bizim  kéyiimiz oldugn win  kiye sigmdik. Kendi ibtiyaglarimizz
kargilayabilecegimiz; bir ortamimiz; oldugn icin, yardim talebinde bulunmadim. Daba ok ibtiyact olan insanlarin faydalanmas: gerektigini
diigiindiim” seklinde cevap vermistir. E-45 isimli farkh bir katthimet ise “Higbir yardim almadik. Ailemiz, genis oldugn
iin il diginda barmacagimz, bir konntumng, vard. Oraya genis ailemle birlikte gittik. Kendi ibtiyaglarimizu kargilayacak diigeyde
oldngumnz, igin yardim almadif” ifadelerinde bulunmustur.

Tablo 3. “Sivil Toplum Orgiitleri” Kategorisine Tliskin Bulgular

Katilimci Kod Tema
E-61, K-54, K-40, E-40, E-45, Yeterli
E-52, E-29
E-43, K-38, K-45 Yeterli -Fakat Orgiitsel Seferberlik
K-21, K-22, K-41, K-35, E-26 Yetersiz

Deprem sonrast sivil toplum &rgiitlerinin ve Orgiitsel yapilarin seferberligi ile ilgili diisiincelerin
soruldugu ve 6rgiitsel seferberlik temasi altinda incelenen soruda katiimeilarin ¢ogunlugunun yardim,
arama ve kurtarma seferberligi konusunda 6rgtitsel yapilarin etkin bir sekilde seferber olduklart kanisinin
yaygin oldugu anlasiimaktadir. Bununla beraber orgiitsel seferberligi yeterli géren bazi katilimeilar yeterli
olmasina ragmen goézlemlerini dile getirmislerdir. Bu katthmedardan E-43 “Sivil toplum drgiitleri cok ciddi bir
dayansgma dmegi sergilediler, fakat ilk yapilan yardumlar ve bir siire devam eden siiregte ciddi organizasyon sorunlars vards. Bu organizasyon
bozukluklarmm yeterince ve faglassyla yapilan yardmlarm dagilimn konusunda ciddi sorunlar ortaya qikards. Mesela bircok giysi yardinm,
Jardim teslim alacak kisi bulunmadi@y igin sokaklara, parklara dokiildii. Cok daginik bir goriintii vards” seklinde ifade
etmistir. Diger bir katitime1 olan K-38 ise “Yardimlar coktu fakat ilkginler de hichiri yoktn. Cok kusithydr. Sivil toplum
drgiitlerini goremedik. Y ardimlar geldiginde ise, cok karisikhiklar vards. Kimin ne yaptigs belli degildi. Goniilliiler vards onlar organize
etmeye calistilar” seklinde ifadelerde bulunmustur. Orgiitsel seferberlik konusunda yetersiz oldugunu diisiinen
bir katthmer (K-41) “Yardim yapimadigs gibi etkin bir seferberlik oldugnnn da diiginmityornm. Y apilan yardmlarmn yetersizligi
Janinda organize edilmemis caliganlar daba ok kargasaya neden oldular” seklinde ifadelerde bulunmustur.
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Tablo 4. “Kamu Personelinin Saha Calismast” Kategorisine {liskin Bulgular

Katilimci Kod Tema
E-61, K-54, K-40, E-40, E-43, E-45, Yeterli
E-52, E-29
K-38 Yeterli -Fakat Kamu Organizasyonu
K-35, K-45 Yetersiz- Fakat
K-21, K-22, K-41, E-26 Yetersiz

Katthmcilarin buyik bir oranda devletin tiim personeli ile sahada bulunmast konusunda olumlu
distinceleri paylasirken, bir katilimer olumlu gérmesine ragmen, distncelerini paylasmstir. K-38 isimli
katihimcinin ifadeleri yeterli fakat olarak kodlanmustir. Bu katilimer “Devletin elinden geleni yaptsginz diiginityornm,
Jakat zamaninda miidabaleler gerceklesmedi. Cok karisik ortamlar olutn. Organizasyon konusunda inemli olgiide ¢ikmazlar oldu”
ifadelerinde bulunmusgtur. K-35 ve K-45 isimli katithmeilarin ifadeleri ise yetersiz fakat olarak kodlanmustir.
K-35 olarak kodlanan katilimct “I/k giinler haliyle depremin genis alanda meydana gelmesi nedeniyle ve nlagimda yaganan giicliikler
nedeniyle geg kalmdr. Daba sonra tim kadrosuyla devlet elinden geleni yapte” ifadelerinde bulunmustur. K-45 kodlu katilimer ise
“Ulk. giinler hichir yardim alamadik, ibtiyaglarmizy karsilayamadsk, hic tammadigimz, kaylii insanlar evlerini ach. Lsindik, yemek
yedik. Daha sonra il digina giktigimizda depremin biyiikliigingi anladik. Y ollar parcalanmsg, trafik durmugtu. Yol yapimnda knllanilan
tim araglar: yollar: onarumlarken girdik. Haliyle yardmlarm neden gelemedigini yollar: giriince anladik. "Tim karayollar: ekipleri gece
Ziindiiz yol yapimmdaydilar. Yollar yapilnca ve trafik ortadan kalkinca tiim kamn kurumlar: deprem bilgesine geldi. Fakat arama ve
kurtarma faaliyetlerinde bu nedenle ciddi sorunlar yasandy” ifadelerinde bulunmustur.

Tablo 5. “Yabanci Ulkelerin Yardimr” Kategorisine Tliskin Bulgular

Katilimci Kod Tema
K-22, K-41, E-61, K-54, K-40, E-43, Yeterli
E-45, K-38, K-35,E-52, E-29 Dayanisma
K-21, E-40, K-45 Yeterli -Fakat
E-26 Yetersiz

Deprem sonrast ilan edilen uluslararast alarma karsi tlkelerin verdigi tepkilerin dayanisma baglaminin
degerlendirildigi soruda katihimeilarin biytik bir ¢ogunlugu, diger iilkelerin arama, kurtarma ve yardim
konusunda gésterdikleri hassasiyetleri olumlu karsiladiklart gérilmektedir. IKK-21, E-40 ve K-45 olarak
kodlanan katiimcilarin yamitlart yeterli fakat olarak kodlanmistir. Bu katthmetlardan K-21 “ Dider silkelerin
istenilen yardim karsisinda yeterl diizeyde karsihik verdigini diigiiniiyornm. Ama onlar da organize olamadilar bence” ifadelerinde
bulunmustur. E-40 ise “Gelmeseler maddi yardm yapsalar dabha iyiydi”, K-45 ise “ Yabane: deviet iilkeleri geldi yardimda
bulundular. Ama kurtarma konusunda onlarm da gec kaldiklarm: diiginiiyornm” ifadelerinde bulunmustur.

Tablo 6. “Deprem Bélgesine Yonelim” Kategorisine Iliskin Bulgular
Katilimcit Kod Tema
K21, K22, B-61, K-54, E-40, E-43, E-45,

K-38, K-45, E-52, E-29 Kuvvetli . -
K-40, K-35 Kuvvetli-Fakat 0P o8 ayanisma
K-41, E-26 Dtk

Deprem sonrast tilkemizdeki toplumsal dayanismanin diizeyi ile ilgili yoneltilen soruya katiimecilar,
genel olarak st diizey bir toplumsal dayanisma Grneginin sergilendigini ifade ettikleri goriilmektedir. Bu
ifadelerden bazilart “Ulkemizdeki tiim fertler gerekli hassasiyeti gisterdi. Bircok organizasyon yapilds. Ciddi diigeyde maddi yardumlar
topland. Giigel dayanigma Grmekleri sergilendi (K-45), “Ciddi bir dayanssma 563 konusuydn. Herkes elinden geldigi kadar ekmegini
paylast. Dayantsma ok knvvetliyd?” (K-38), “Genel olarak toplumumnz, duygusaldir. Dayanisma bu nedenle oldukea kuvvetliydi”
(E-61) seklindeki ifadelerden olusmaktadir. Dayanismanin kuvvetli oldugunu disiinen fakat olumsuzluklardan
bahseden K-35 “Ulkemizde gok giizel dayamsma Grnekleri yasands. Deprem bilgesine maddi ve manevi yardim icin vatandaglarms,
seferber oldn. Fakat sosyal medyada olumsng; drmekler de yagands. Bu drnekler oldufkea iigiiciydii”, K-40 ise « Toplumsal dayanisma seviyesi
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segimlere kadar ist diizey olarak gerveklesti. Fakat segimden sonra bazs insanlarm segin sonuglarma gore deprem bilgesini haksizea elestirdi. Bu
durim gok rahatsiz, ediciydi” (K-40) ifadelerinde bulunmustur.

Tablo 7. “Bolgesel Farklilik ve Catisma” Kategorisine Tliskin Bulgular

Katilimci Kod Tema
K-21, K-22, K-41, E-61, E-40, K-40, E-43, E-45, Var
K-45, K-35, E-52, E-29, E-26 Gerilim Hatt1
K-54, K-38 Yok

Katilmciarin - biyik bir bélimii deprem sonrast yapian yardimlarda bolgesel —farkliliklarin
bulundugunu disinmektedir. Bolgesel farklilik oldugunu distinen katilimcilarin ifadelerine bakildiginda
“Gardiigiim kadariyla batidaki illere daba gok yardim yapildigine diigiiniiyorum. Daba dogudaki illere ge¢ nlagildigy igin belki yardmlarm
dagitslmast baksmindan blgesel farklhiiklarm gerceklestiging disginiiyornm” (K-21), Ayrimeilk yapildigine diisiinsiyornm. Bolgesel olarak
ve igilere farklr davranilds. Benim yardim isteklerim geri cevrildi” (K-41), “Bigim ilimize yardimlar cok gec geldi, bize gore baty illerine
Jardimlar daba hil ve fazla yapilds. Basin ve medya organlar: bizim ilimizi vurgnlamadilar” (K-40), Bizim ilimizin bugiin bile hala
gz ardy edildigini digiiniiyornm. Diger illere gire iizerinde daba ag duruldugunn diigiinityornm. Ogellikle bize gire batidaki illere daba
yodun ilgi vards. Basin ve medya organlar: bizim ilimizi vwrgnlamadilar bu nedenle siirekli arka planda kaldr ve bu durum bilgesel
Jarkliklars arttirds diye diigiinityornm (E-40), Bilgesel farklihklar ilk giinler ozellikle daba belirgin bir sekilde olmustur. Bu biraz
codrafya ile ilgili. Dognya dogrm daba gec kalmms olmas: ve medyanm daba batyyr vurgulamass, halkn algsime yonlendirdive bu: durum
bilgedeki - insanlar agisimdan farklihk olugturdn. Dolayisiyla bolgesel farkhhgs arttiran medya baberleri oldn” (E-43) ifadelerinde
bulunmustur.

Tablo 8. “Adaletli ve Esit Olmayan Uygulamalar” Kategorisine Iliskin Bulgular

Katilimci Kod Tema
K-21, K-22, K-41, E-61, K-54, E-40, K-40, E-45, Var
K-38, E-52,E-29, E-26 Gerilim Hattt
E-43, K-45, K-35 Var-Fakat

Katihmcilarin biiyiik bir bolimi deprem sonrast yapilan dagitimlarin adaletsiz ve esitsiz bir sekilde
gerceklestigini distinmektedir. Adaletsiz ve esit olmayan bir sekilde oldugunu distinen katilimecilarin
ifadelerine bakildiginda “Yardimlarin yeterince toplandsgine fakat dagstim konusunda ibtiyaglara yeterince cevap vermedigini, adaletl
bir dagstimmn gerceklesmedigini diigindiyornm. Bunun nedeni olarak girevli olan kisilerin deneyimsi olduklarin girdim. Bu da ciddi anlamda
organizasyon bozukluklarma neden oldn” (K-21), “Tanidigs olan kisilerin kayrildigin diisiinsiyornm, yardim coktn, devlet geregini yerine
getirdi. Fakat dagitinda ayrimeliklara sabit oldum. Adil bir dagilim yapimads” (B-61), “Bizim orda dagitin konusunda ciddi
kayirmacilik oldy (K-22), “Egit ve adaletli oldugnnu diigiinmiiyornm. Bunun nedeni de halkumzin aggozlii daveanmasidhr. Stokeular oldn
ayruca ibtiyag sabipleri miydi degil miydi belli olmayan kisiler vards. Yardim alanlarda dagstanlarda denetlenmedigi icin organizasyonda sormnlar
vards. Ihtiyagtan fazla yardim alanlar oldu” (K-41), “Adaletsiz ve egit olmayan bir dagitom vardi. Bunun nedeni alsganlarm isibilmemeleri
ve halkan ag gozliiliigiidiir” (E-45), “Herkes yardimlardan faydalands. Fakat bazularmm daba cok ve ibtiyaglarimdan (ok depolama
yaptiklarmz gordiim. Bununla beraber tanidigs olan ya da niifuzn olanlarin daba gok ve bol miktarda ibtiyaclarin: giderdiklerine sabit oldum”
(K-45), “Dayansgma iist diizeydeydi. Yardimlar toplands. Fakat yardimlasma yeterince organize edilmedigi igin bu durum haksiz bir
takim olumsuz imeklere neden oldu. Insanlarn ibtiyaglars olmamasina ragmen gok talepkar olmalars, dagitwmn diizensiz olmas:
olimsugluklar: arttirds ve bazz insanlarakaysrmacilik yapildigime diigiiyornm” (K-35) ifadelerinde bulunmustur.

Tablo 9. “Depremden Daha Cok Etkilenen Kitle” Kategorisine Tliskin Bulgular

Katilimct Kod Tema
K-21, K-22, K-41, E-40 Dezavantajli Gruplar
E-45 Dezavantajli Gruplar ve
E-61, K-54, E-43, K-38, Herkes fakat Catisma
K-40, K-45, K-35
E-52, E-29, E- 26 Herkes
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Depremden daha ¢ok kimlerin etkilendiginin tespit edilmesi amactyla katilimcilara yoneltilen soruda,
genel olarak herkesin etkilendigi fakat bununla beraber bazt dezavantaj 6zelligi tastyan gruplarin daha ¢ok
etkilendigi ifadeleri ile karsilagilmustir. Herkes fakat olarak kodlanan bu ifadelere bakildiginda “Herkes ¢ok
etkilendi ama evi hasarly olan, disarida kalan, yakinlar: vefat edenler, yaghiar, engelliler ve cocnklar daba ok etkilendi” (E-61), “Herkes
¢ok etkilendi ve ¢ok korktu fakat kadimlar ve cocuklar daba gok etkilendi” (K-54), “Sag kalan herkes ok etkilendi, psikolojik travma
herkeste ciddi olarak bissedildi. Fakat gocnklar daba gok etkilendi” (K-40), “Depremi yasayan herkes ok etkilend: fakat yardima
ulasma gerekse higmetlere erigme noktasinda dezavantajl gruplar daba ok etkilendi” (B-43), “Herkes ok etkilendi ama gocuklar hala
olaymn etkisindeler ve kayip yasayanlar ok daba fazla etkilendi. Maddi hasardan 3iyade manevi kayiplar yasayanlar ok etkilendi” (K-
38), “‘Herkes ok etkilendi ama kadmlarve cocnklar ¢ok magdur oldular” (K-45), “Herkes qok etkilendi fakat psikolojik travma
agisindan degerlendirildiginde cocnklar daba ok etkilend?” (K-35), seklinde ifadelerine rastlanmaktadir. Bir katilimet ise
“Ekonomik  agidan kitii durnmda olanlar ve dezavantajl gruplar ok etkilendi. Zaten yardima ibtiyaglars varken depremle birlikte
yasanan olumsugluklar onlar: daba ok etkiledi” (E-45) ifadesinde bulunmustur.

5. Sonug ve Oneriler

Afetler neden olduklari etki bakimindan toplumu ekonomik, sosyal, psikolojik ve kiiltiirel acidan
derinden etkileyen olaylardir. Toplumu bir araya getiren temel dinamikleri zedelese de dayanisma
ruhunu artiran olaylar olarak bilinmektedir. Maruz kalanlarin, kalmayanlar tarafindan empatik bir
sckilde desteklendigi maddi ve manevi birgok destek ve dayanigmanin yaganmasina neden olan afetler,
aynt zamanda kendi iginde dayanisma ruhunun neden oldugu birliktelikle birlikte paradoksal bir
sekilde gerilim ve ¢atismay1 da barindirmaktadir. Arastirmada elde edilen veriler degerlendirildiginde 6
Subat 2023 giinii meydana gelen depremlerde iilkemizde ciddi diizeyde bir dayanisma ruhunun oldugu
anlagiimaktadir. Dayanisma ruhunun somut 6rnekleri olan her organizasyonun yiiksek diizeyde bir
memnuniyet olusturdugu anlasgimaktadir. Bu baglamda, sorunsallardan biri olan toplumsal
dayanismanin minferit bazt durumlara ragmen, genel bir hosnutluk olusturdugu anlasilmistir. Bununla
bitlikte elde edilen bulgular analiz edildiginde, dayanisma ruhunun ortaya ¢ikardigs pratiklerin kendi icinde
dogurdugu gerilim hatlari da tespit edilmistir.

Aragtirma sonuglarina gore gerilim hatlarini arttiran bulgular, bolgesel farkliliklar, esit olmayan birtakim
uygulamalar ve dezavantajli grup Szelliklerinden kaynaklandigi tespit edilmistir. Bunlarin nedeni ise ana
akim medyada ve sosyal medyadaki haberlerin bazi bélgeleri daha ¢ok 6n plana ¢tkarmast nedeniyle dogu-
bati catismasi olarak nitelendirebilecegimiz bir durumun ortaya ¢ikmasi, yardimlarin depremzedelere
ulastirtlmast konusunda yagsanan organizasyon bozukluklari, cografi olarak ulasim imkanlart ve dezavantajlt
guruplarin 6zelliklerinden kaynaklanan problemletle ilgili oldugu soylenebilir. Toplumsal dayanismanin
deprem gibi olaganiistli durumlarda tst diizeyde olmast olumlu bir toplumsal gériinim ortaya
koymaktadir. Ancak, dayanisma pratiklerinin etkin bir organizasyon igerisinde olmamasi (ya da toplum
tarafindan bu sekilde algilanmasi) catigma durumlarini ortaya ctkabilmekte ve gerilim hatlan
olusturabilmektedir. Gérismelerden elde edilen bulgular 1s13inda bu durumun nedenleri su sekilde
stralanabilir.

1. Kaynaklarin esit olmayan dagilimi (ya da algisi): Dayanisma pratiklerinin diizensiz olmasi, yardimlarin
ihtiya¢ sahiplerine esit bir sekilde ulasmasini giiglestirebilir. Bu durum, bazi bélgelerde yardimlarin
fazlaligina ve bazi bolgelerde ise eksikligine neden olabilir, dolayistyla bu durum gerilim hattt olusturabilir.

2. Tletisim sorunlar: Etkin bir organizasyon ve bunun koordinasyonun olmamast, bilgi akistnin
zayifolmasina yol acabilir. Bu durumda ihtiyag sahiplerinin ve yardim kaynaklarinin koordinasyonu ve
yonlendirilmesi zorlasabilir. Dolayisiyla karmaga ve stireglerin yavaglamast gibi olumsuz durumlara neden
olarak gerilim hatlart olusabilir.

3. Thtiyac tespitinin etkinligi: Organize edilmemis dayanisma pratikleri, ihtiyac sahiplerinin dogru bir
sekilde tespit edilmesini zorlastirabilir. Boylece, gercekten yardima ihtiyact olanlar gézden kagabilirken,
gereksiz yardimlarin yapilmast gibi sorunlar ortaya cikabilir.

Aragtirma bulgularindan elde edilen sonuglara gére catisma ve gerilim hatlarinin engellenmesi ya da
alginin yonlendirilmesi i¢in, deprem gibi acil durumlarda toplumsal dayanisma pratiklerinin etkin bir
sekilde organize edilmesi gerekmektedir. Bu organizasyon deprem sirasinda aktif sekilde yardimda bulunan
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yerel yonetimlerin, sivil toplum kuruluslarinin ve kurumlarin koordinasyon icinde ¢alismasi ve ihtiyag
analizlerinin diizenli bir sekilde yapilmastyla gerceklesebilit. Dolayistyla deprem sonrast yirtitilecek
organizasyonlarin koordine edilmesi i¢in iletisim kanallarinin agtk ve etkili bir sekilde kullanilmast,
dayanisma pratiklerinin daha verimli, adil bir sekilde ytriitilmesini saglayabilir.

Yukarida deginilen sonuglar g¢ercevesinde deprem sonrasi dayanisma aglari ve gerilim hatlar
cercevesinde depremin neden oldugu travmanin azaltdmasi, normallesmenin hizlandirilmast ve afetlerin
sosyal gbruntimlerinin daha etkin tespiti igin su Oneriler Gretilmistir:

e Depremler, etkili oldugu alanlarda tim toplumu derinden etkileyen afetlerdir. Bununla
beraber afetler sonrast dezavantajli gruplarin Ozelliklerine ve ihtiyaclarina uygun miicadele
yontemlerinin gelistirilmesi gerekmektedir. Dolayistyla organize edilmis bir miicadelenin
toplum nezdinde erisebilirlilik, esit ve sosyal adalet ilkesi algisinin daha etkin bir sekilde ortaya
¢tkmasint saglayabilir. Ozellikle toplumun korunmast ve normallesmesinde bu algi, sosyal
hosnutluk seviyesini arttirict 6nemli bir girisim olabilir.

e Toplumsal dayamusma kendi icerisinde gerilim hatlarim arttirabilmektedir. Bunun nedeni,
dayanigsma pratiklerinin toplum nezdinde ¢atismaya neden olabilecek uygulamalarindan
kaynaklanmaktadir. Dayanisma, bireylerin ve toplumun acil durumlarda birbirine destek olmast ve
yardim etmesi anlamina gelmektedir. Deprem gibi dogal afetlerde, insanlar genellikle dayanisma
icinde olma egilimindedirler. Ancak, bu dayanisma acil durumlarda plansiz bir sekilde
gerceklesebilir. Etkin olmayan koordinasyon ve organizasyondaki bu eksiklik de verimlilikte
distise neden olabilir. Bu bakimdan organizasyon ve koordinasyonun verimli bir sekilde
saglanmast ve etkin bir iletisim agmin bulunmasi bu tip problemleri azaltma konusunda
Onemligirisimler olabilir.

e Sivil toplum kuruluslart faaliyetlerinin etkin bir sekilde organize edilmemesi veya kaynaklarin
plansizca uygulanmasi, cesitli olumsuz tepkilere ve sonuglara yol acabilmektedir. Etkin bir
organizasyon ve koordinasyon olmaksizin yapilan masraflar, gereksiz harcamalart ve kaynak
israfint arttirabilir. Bu da toplumdaki tepkileri olumsuz sekilde etkileyip giiven eksikligine yol
agabilir. Dolayistyla bu durumda organizasyon ve koordinasyonun bir kez daha 6nemini otaya
ctkmaktadir.

e 6 Subat depremlerinde 6rneklerini g6rdiigiimiiz ekonomik ve psikososyal destekler, egitim ve
farkindalik uygulamalarinin yerine getirilmesi gibi 6nlemler, tim kesimlerin afetlerden sonra daha
etkin bir sekilde normallesmesine yardimei olabilir.

e Depremin toplumsal baglami ve sosyal goriinimii ile ilgili farkli bakis acilart gelistirilerek, deprem
sonrast toplumun temel ihtiyaglarina nasil cevap verilebilecegi ve bu hizmetlerin nasil organize
edilecegi ile ilgili calismalarin desteklenmesi, olast durumlarda normallesme strecini kisaltmasinda
etkili olabilir.

e Afetlerin dinamik yapilari nedeniyle devamli surette yeniden ele alinmalart ve glincel 6zellikleri ile
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu durum, 6zellikle dayanisma aglarinin organize edilmesi ve
catisma hatlarinin neden oldugu gerilimin ortadan kaldirilmast i¢in 6nemli bir rol oynayabilir. Bu
agidan politika ve programlar gelistirilmesi konusunda sosyolojik perspektifin, gelistirilecek olan
modellere 6nemli bir rehber olacagl degerlendirilmelidir. Dolayisiyla depremler sonrast sosyal
gorantimlerini  belirlemek icin sosyolojik aragtirmalara agirlik verilmesi ve yapilacak bu
arastirmalarda afetzedelerin aktif bir sekilde arastirmaya dahil edilmesi, afetin onlarin gbziinden
ele alinmasini saglayacak ve dolayistyla daha gercekei sonuglara ulasmayt kolaylastiracaktir.

o Afetlerle ilgili yapilan aragtirmalar, toplumsal destek sistemleri ve afet sonrast sosyal aglarin
6nemini ortaya ¢ikarmaktadir. Toplumsal destek ve sosyal aglar toplumun afet sonrast hizli bir
sekilde normallesmesi i¢in toplumun nabzin: tutabilir, tercih edilen kaynaklara erisebilirligini ve
bireylerin basa cikabilme becerilerini gliclendirebilir. Bu baglami ele alan sosyal politikalar
gelistirilmesi 6nem arz etmektedir.
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Yukarida elde edilen veriler dogrultusunda ulasilan ve degerlendirilen ¢alisma Adiyaman Universitesi
Sosyal ve Beseti Bilimler Etik Kurulu’nun 31/07/2023 tarih ve 439 karar sayist ile uygun bulunmustur.

6. Extended Abstract

While earthquakes are movements of geological origin that occur as a result of movements or breaks in
the earth’s crust, they are natural disasters that reveal many social appearances in the area defined as
the sociosphere (the layer with social relations) in terms of the effect they cause. This context of
earthquakes turns it into an important phenomenon that needs to be examined sociologically. These
social aspects areneeded in order to minimize the effects of the effects and traumas caused by the
earthquake and to findsolutions and to accelerate the normalization. This study summarizes the main
scope and methodology of a study examining the social dimension of the February 6 earthquake. The
research aims to analyze the effects caused by the earthquake and the solidarity practices in the
society and evaluate the results. Thegeneral purpose of the research is to understand the effects and
social appearances of earthquakes in the sociosphere (the area where social relations exist) and to
identify solidarity networks and conflict lines inthis process. In other words, it is desired to determine
the tension lines in the society during the normalization process after the earthquakes and to observe
the solidarity practices in this process. Therefore, the main problem of the research is to determine
the tension lines experienced during the normalization period after earthquakes. With the
identification of this problem, it is aimed to reveal thesocial aspects of solidarity networks and lines of
conflict. Within the framework of this purpose, a semi- structured interview form consisting of 16
questions was prepared by benefiting from the opinions of theexperts, and these interviews were held
with 15 participants. The data obtained were coded, divided into categories and themes were created
under the heading of these categories. The research aims to determine the tension lines experienced in
the post-earthquake normalization process by examining the effects of earthquakes on society and
solidarity practices from a sociological perspective. This study, in which expert opinions are taken into
account in the prepared questions, can be an important resource for understandingthe importance and
social effects of earthquakes in the social dimension.

When the findings were examined, it was concluded that the increased solidarity in disasters and
similar situations was realized at a high level in the 6 February earthquake, and there was a general
satisfactory level of togetherness, where the whole country was clamped against some individual
situations. In the section where the thoughts are analyzed in order to reveal the sociological view of the
tension lines, which is one of the main problematics of the research, it has been concluded that the
problems, deficiencies and inexperience in the organization and coordination of the solidarity
practices increase the tension. It hasbeen concluded that among the factors that increase the tension,
the factors that cause different practicesbetween earthquake zones (mainstream media, social media,
etc.) cause an unequal distribution of solidarity practices and the thought that this situation increases
injustices. Therefore, it has been seen that especially the social solidarity practices of non-
governmental organizations and institutions are not organized effectively or the resources are applied
unplanned, causing various negative reactions and results.

Some of the main findings of the research are:

1. The effect of the earthquake: After the 6 February earthquake, it was determined that the
solidaritypractices in the society were at a high level and the whole country was in unity and solidarity.
It has beenobserved that solidarity in society increases in disasters and similar situations.

2. Voltage lines: In the research, it was aimed to determine the voltage lines. In this context, it has
been revealed that the problems, deficiencies and inexperience in the organization and coordination
of solidarity practices increase the tension.

3. Ineffective organization and coordination: Non-governmental organizations and
organizations’ failure to organize solidarity practices effectively or the unplanned use of resources
have led to negativereactions and results.

4. Perception of injustice: The unequal distribution of solidarity practices created a perception of
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injustice in society and increased tensions.

5. Lack of coordination: Unplanned and ineffective practices in emergency situations emphasized
thelack of coordination and reduced the efficiency of solidarity practices.

As a result, this research examined the relationship between social solidarity and tension lines by
addressing the sociological dimension of the earthquake. The importance of organization and
coordination for an effective solidarity was emphasized and it was stated that practices that would
cause negative perceptions in the society should be avoided. In addition, the importance of non-
governmentalorganizations to play an active role and to increase the trust of the society in solidarity
practices was emphasized.

Keywords: Earthquake, Earthquake Survivor, Social Solidarity, Conflict.
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