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eserlerin tasavvufi malzemeden secildigi ve sarihlerin de mutasavvif oldugu muisahede edilir.
Bu serh geleneginin tasavvufcular arasinda tesekkil ettigini gosterir. Metin serhi metni
anlamaya yonelen bir yontemdir. Metin inceleme yontemlerinden biri de tahlil yontemidir.
Tahlilin serhle benzesen yonleri olmakla birlikte ona goére daha kapsamli bir yontemdir.
Tahlilde metnin bigimi, vezni, dili, edebi sanatlari, muhtevasi, sairin meydana getirdigi duygu,
distince ve hayal diinyasi, sairin i¢ dlinyasi, sosyal hayat ve metnin donemle iliskisi gibi genis
bir yelpazeyle esere yaklasilir. Tahlilde serhe gore eseri inceleyenin yorumu daha fazla isin
icine girer. Divan siirinde diger nazim sekilleri serh ve tahlil edilmekle birlikte bu konuda
gazeller basi ¢cekmektedir. Divan siirinde en fazla ragbet géren nazim sekli gazeldir. Gazeller
isledigi konulara gore tirlere ayrilmistir. Bu tirlerden en yaygini asikane (garami, lirik)
gazellerdir. Asikane gazellerde askin verdigi mutluluk ve sikinti, sevgilinden yakinma, ona karsi
yakarislar icli bir tslupla anlatilir. Asikane gazelleriyle taninan sairlerden biri de Necat?dir.
Necati, 15. ylizyihn gazel alaninda en dikkat ¢ekici ismidir. Osmanh sahasinda siire folklorik ve
mahalli 6zelliklerin taginmasi onunla birlikte baslamistir.  Bu makalede 15. ylzyilin gazel
sahasinin en 6nemli sairlerinden Necati’nin bir gazeli tahlil edildi. Oncelikle gazelin
gevriyazisina yer verildi. Bundan sonra gazeldeki bazi kelimelerin giinimiz Tirkgesindeki
karsiliklari belirtildi. Bu asamadan sonra beyitler nesre cevrilerek ginimiz Tirkgesine
aktarildi. inceleme béliimiinde gazelin beyitleri tahlil edildi. Neticede Nec4ti’nin sade ve akic
bir Turkceyle folklorik &zellikleri siirine nasil tasidigi gésterildi. incelenen gazelin asikane
oldugu saptandi. Bu gazelde asigin sevgiliye duydugu hasretten dolayi yasadigi izdirap Necati
tarafindan gesitli imajlara basvurularak estetik bir sekilde aktariimistir.
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ABSTRACT

Keywords When the annotations made on Turkish poems until Tahiri'l Mevlevi are examined, it is

analysis, commentary, divan  ghserved that the annotated works were chosen from Sufi material and the annotators were

poetry, ghazal, Necatf. Sufis. This shows that the commentary tradition was formed among Sufis. Text commentary is
a method aimed at understanding the text. One of the text analysis methods is the analysis
method. Although analysis has aspects similar to commentary, it is a more comprehensive
method. In the analysis, the work is approached from a wide range of perspectives, such as
the text's form, meter, language, literary arts, content, the poet's world of emotions, thoughts
and imagination, the poet's inner world, social life and the text's relationship with the period.
In the analysis, the reviewer's interpretation of the work is more involved than the
annotation. Although other verse forms are annotated and analyzed in Divan poetry, ghazals
take the lead in this regard. The most popular verse form in Divan poetry is the ghazal.
Gazelles are divided into types according to the subjects they cover. The most common of
these types are amorous (garami, lyrical) ghazals. In amorous ghazals, the happiness and
troubles of love, complaints about your beloved, and prayers towards him/her are described
in a sincere style. One of the poets known for his amorous ghazals is Necati. Necati is the most
remarkable name in the field of ghazal of the 15th century. The transfer of folkloric and local
characteristics to poetry in the Ottoman field began with him. In this article, a ghazal by
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Necati, one of the most important poets of the 15th century in the field of ghazal, was
analyzed. First of all, the transcription of the ghazal was included. After this, the equivalents
of some words in the ghazal in today's Turkish were stated. After this stage, the couplets were
translated into prose and translated into modern Turkish. In the review section, the couplets
of the ghazal were analyzed. As a result, it was shown how Necati carried folkloric features
into his poetry in simple and fluent Turkish. It was determined that the ghazal examined was
amorous. In this ghazal, the pain experienced by the lover due to his longing for his beloved is
conveyed aesthetically by Necati by resorting to various images.

Atif/Citation: Akin, M. (2024), “Necéti’nin “Benim” Redifli Gazelinin Tahlili”, Littera Turca, Littera Turca Journal of Turkish
Language and Literature, 10/1, 1-17.

Sorumlu yazar/Corresponding author: Mehmet AKIN, mehmetakin45@gmail.com

GiRis

Serh temel anlamiyla agma, ayirma, yarma demektir. Terim olarak ise bir metni ayrintilarina inerek agiklama,
yorumlama anlamina gelmektedir (Muallim Naci 2009: 636). Bir siiri dogru anlamak icin o dénemin zihniyetine,
sanat egilimlerine, dil ve anlatim yollarina hakim olmak gerekir. Klasik siirimiz genellikle sanath bir st dil
kullandigi igin bu siiri anlamak giiglesebiliyordu. Bu siirin anlamini ¢gdzmek igin belli bir birikim gerekmektedir.
S6z sanatlari ve mazmun kullanimi divan siirlerini serh etmek igin uygun bir zemin olusturur. Serhe gore yeni
olan metin tahlili anlayisi ise daha kapsamli bir siir inceleme yéntemidir (Oztiirk Dogan 2022: 310). Tahlil sadece
metni agiklamakla kalmaz, metnin birgok yonini analiz etmeye yonelir. Bununla birlikte metin tahlilinde

yazarin yorumu daha ¢ok devreye girer.

Ali Nihat Tarlan bir durumun, hadise yigininin birbiriyle ilisik yonlerini kurallara baglamak icin onu ilim mevzusu
olarak tanimak lazim geldigini sdyler. Kendine 6zgi yontemleri ve amaclari olan ilimler arasinda metin serhinin
de oldugunu belirtir. Yazili edebiyat mahsulleri olan metinler kendi devirlerinin sanat anlayisina goére
kiimelenirler. Bu metinler incelenirken ortak yontemler kullanilir. Clinkd ilim akli prensiplere dayanir ve bu
prensipler degismez. Fakat her devir icin 6zel olan sanat anlayisi o devir icin 6zel metotlar ister. S6z gelimi edebf

eserlerin mense ve mahiyetiyle psikoloji, sosyoloji ve estetik ilimler ugrasir (Tarlan 2017: 225).

Tirkce manzimelere yapilmis bitiin serhlere bakildiginda Tahiri’l-Mevlevi'ye kadar yapilmis serhlerin hepsinin
tasavvufi manzumelerden segildigi hem sair hem de sarihlerin mutasavvif oldugu goérilir. Kirk Hadis, evrad ve
hilye-i nebi mecmualari, Esma-i Hlsna risaleleri, Fikh-1 Ekber, Fus(si’l-Hikem, Mesnevi, Gilsen-i Raz, Bostan,
Gulistan, Baharistan en fazla serh edilen eserlerdir. Kaside-i Biirde, Kaside-i Biir'e, Kaside-i Miinferice, Kaside-i
Taiyye, Kaside-i Mimiyye ile Mevlana ve Urft’nin kasideleri en ¢ok serh edilen kasidelerdir. Mevlana, Hafiz, Urfi
ve Ibn Fariz cok serh edilen sairlerdir. Sem’i Sem’ullah Prizreni, Sudi-i Bosnavi, Davud b. Muhammed Karsi,
ismail Hakki Bursevi, Muhammed Vecihi Pasa ve Miistakimzade Siilleyman Sadeddin, Sari Abdullah Efendi ve
Sofyavizade Bali Efendi ise en g¢ok dikkat ¢eken sarihlerdir. Bu durum Tirkge siirleri serh etme geleneginin
tasavvuf erbabi arasinda tesis edildigini ve daha da 6nemlisi bu serhlerin tasavvufi terbiyenin yayginlastiriimasi

amaciyla birer egitim araci olarak kaleme alindiklarini ortaya koymaktadir (Ceylan 2000: 35).
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Metin serhi, edebf bir tenkit degildir. Clinkii bedit tenkit eserin giizelligi tizerinde hiikiim verir. Oznel bir tavir
takinir. Sanat ve edebiyat minekkidi, edebi eser lzerinde ikinci bir edebi eser meydana getiren kisidir. Edebf
eseri anlamak baska, duymak baskadir. Metin serhi anlamaya calisir, tenkit ise metni duyma, onun estetik

niteliklerini ortaya koyma isidir (Tarlan 2017: 226-227).

Tirk edebiyatinin Bati etkisindeki ilk donemlerinden itibaren divan siirinin elestiriimesi ya da busbitiin reddi
anlayisina dayanan tenkit turi serhin yerini anlamaya baglamistir. Bu yolla Batili tarzda yeni bir edebiyat
anlayisnin temeli atilmaya calisilmistir. Yeni anlayisla yapilan elestiriler bir eserin gizel yanlarini ortaya
koymaktan ¢ok, donemin birgok eserinde goériildigi gibi sosyal fayadayr amaglamaktadir (Yekbas 2008: 198).
Serh ¢alismalari, son zamanlarda ise divan siirini anlama, onu yorumlama ve onun estetik diinyasini meydana

¢ikarmayi amaglamaktadir (Yekbas 2008: 201).

Metin tahliline gelince, kavram olarak halletmek, cliz ciiz eylemek, parcgalara ayirmak vb. anlamlarla tanimlanan
tahlilin metin incelemesine iliskin olarak edebiyat terminolojisi icerisinde yer alisi siiphesiz serhe gore daha
yenidir. Ancak serhle benzesen yanlari vardir. Tahlilde de serhte oldugu gibi bilgilendirme esastir. Bunun igin
izahlar kullanilir. Tahlil calismalarinda bir metnin bicimden, vezninden, dilinden, edebi sanatlarindan,
muhtevasindan, sairin metinde olusturdugu, hayal, duygu ve dislince aleminden, metnin sanatgisinin ig
diinyasi, ictimai hayat ve dénemle iliskisinden vb. hususlardan s6z edildigi gorilir. Bu kapsamiyla tahlil serhe
gore daha etrafli, daha butine yoneliktir. Tahlil edenin yorumu daha ¢ok isin icine girer. Dolayisiyla tahlil
serhten ayri, mistakil metin incelemesi calismasi olarak dislinilebilecegi gibi kapsamli bir metin incelemesi

icerisinde incelemenin serhten sonraki basamagi, devami olarak da dusinulebilir (Mengi 2000: 76).

Divan siirinde bir¢cok nazim sekli bulunmaktadir. Bu nazim sekilleri icinde gazelin ayri bir yeri vardir. Sairlerin en
cok ragbet ettigi nazim sekli gazeldir. Divanlar incelediginde bu nazim sekline ayrilan bélimin daha hacimli
oldugu goriilir. Divan sairlerinin bircogu kafiyede harf sirasina riayet ederek gazellerini kaleme almiglardir.
Genellikle bes ve yedi beyitten olustuklari igin sairler sanat hiinerlerini daha ¢ok bu nazim sekliyle yansitmayi
tercih etmislerdir. Clinki birkag beyitle sinirli alan onlara s6zii yogun ve giizel sekilde séyleme imkani vermistir.
Sairlerin birgogu yazdiklari gazellerle sdhreti bulmuslardir. Ozellikle dil ve anlatim bakimindan &zgiin olan
gazeller dikkat c¢ekip dilden dile yayilmistir. Bu tarz eserlere diger sairler nazire yazarak begenilerini

gostermislerdir.

Gazelde en ¢ok anlatilan konu giizellik ve asktir. Bunlarin yaninda sevgilinin giizelligi, ¢ekiciligi, ona duyulan
Ozlem ve sevgilinin kotl davraniglarindan dolayi asigin yasadigi 1zdirap anlatilir. Bunun diginda, sarabin zevki,
icki alemleri, baharin verdigi nese, askin mutluluk ve sikintisi, talihin iyi ve koti cilveleri sik sik islenen
konulardir. Dinle ilgili diisiinceler, tasavvuf, ham sofularla alay, hayat, diinya ve ahiret hakkinda hikmetler de
gazellerde sik sik s6z konusu edilmistir. iste bu konularin islendigi gazeller iislup bakimindan muhtelif isimler
alir: Askin verdigi mutlulugu, sikintiyl, sevgiliden yakinmayi, sevgiliye karsi yakarislari, icli ve duygulu olarak

anlatan gazellere dsikane (garami, lirik) gazel denir (Dilgin 2004: 109-110).
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Necati Bey (1444?-1509)

Necati, 15. ylzyihn 6nde gelen sairlerindendir. Ali Nihat Tarlan’in yaptigi Necati Beg Divani adli calismaya gore
Necat’nin divaninda 650 gazel vardir.! Arastirmacilarin bircogu 15. yizyilda mesnevide Seyhi’'nin, kasidede
Ahmet Pasa’nin, gazelde ise Necat’nin dne ciktigini sdyler. Birgok tezkireci, zamanina kadar yetismis sairlerin en
blyligu olarak Necatl'yi gormektedirler. Latifi, onun vezin ve ahenginin ustaca oldugunu, bunu divaninin
hepsine yayabildigini soyler. Bu agidan digerleriyle kiyaslandiginda biyik bir sair oldugunu dile getirir. Ayrica
onu siir Gslubunun 6zglinligl konusunda Overek baska sairlere benzemedigini belirtir. Onun Uslubuyla, dilin
ruhunu buldugunu, bu sebeple baska sairlerin Necati’nin izinden gittigini vurgular. Dénemin siir hakkinda
hiakam verebilecek olanlari Necat’ye mecaz kullanmadaki hiineri dolayisiyla TGsi-i Ram (Firdevsi) ve Sultanu’s-
Suard unvanini verirler. Latifl, Necati’nin Uslubundaki gizelliginden dolayi kendisinden 6nce gelen bitin
sairlerin eserlerini hikimsliz biraktigl iddiasinda bulunur. Bunun sebebi olarak bir asigin kalbinin samimi

ifadeleriyle birlesmis mikemmel tathhgi ve ¢ok kullandigi mecazlarindaki uygunlugu gosterir (Latifi 1896: 325-
326, Gibb 1999: 362-363).

Necati, 15. asrin sade dil kullanan aydinlari iginde, zarif ve tabii bir sehir halki Tlirkgesiyle siirler sdyleyen sairdir.
Tezkireciler Necat’nin beyitlerinde darb-1 mesel (atas6zi), kullanmasini ¢ok begenirler. Bu yolda onu izleyenler

olmamasina hayiflanirlar (Kabakl 2008: 527).

Onun bir kisim soyleyisleri o kadar mahallidir ki Tezkire yazari Latifi, onun siirlerinin anlasiimasi igin
Kastamonu’da kullanilan birgcok kelime, tabir, yer adlari ve mahalli adetlerin bilinmesi lazim geldigini, soyler.
Asik Celebi, onun sade, kiilfetsiz ve yapmaciksiz siir séyledigini bilhassa kayda liizum gérmiistiir. Necat’nin
siirlerine, devrinin ve sonraki asirlarin birgok sairleri tarafindan nazireler séylenmistir (Banarli 2004: 469).
Ahmed Pasa, Zati, Hayali, Baki, Fuzdli, Yahya Bey ve Nedim gibi daha c¢ok lirik yani agir basan buyik sairler
bunlardan birkagidir. Kendisinden kaynaklar, Hiisrev-i ROm (Rum’un hikimdari) diye bahsetmislerdir (Mengi

2002: 117).

incelenen asagidaki gazel 15. yiizyilda olgunlasmaya baslayan divan siirinin klasik kimligini kazanmasinda &nemli
bir payl olan Necati'ye aittir. Secilen gazel divan siirinin genel karakterini yansitacak niteliktedir. Gazel,

folklorik/mahalli 6zellikleri barindiran ilk eserlerden olmasi bakimindan mihimdir.
Gazelin Metni?

Fa‘ilatun/ fa‘ilatiun/ fa‘ilatun/ fa‘ilin

1 Yara ne ey miidde’i cok ¢ok glindhumdan beniim

YUz gceviirmez ayine rly-i siyahumdan benim

1 Ali Nihad Tarlan, Necati Beg Divani, Ankara, 1992.
2 Ali Nihad Tarlan, Necati Beg Divani, Ankara, 1992, s. 318-319.
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2 Ey kamer bin yil durur kim 6lendn dirler glinah
Gel berd oldir beni kagma glindahimdan benim
3 Gorinen yilduz degil yir yir delinmisdir felek
GUn ylzindn hasretiyle tir-i ahumdan benlim
4 Padisahum lesker-i mihnet sebihln etdiigin
isidesen bir giin 4h-1 subh-1 gdhumdan beniim
5 ‘Asikun bagrinda zehr-altd hancer oldugin
Kabrum ustine gelen bilir giyahumdan beniim
6 Za'feranin ylziimiin kiynakli ahumdur satan
Likin ol gll-gihre almaz dh u vahumdan benim
7 Go6zi 6grenmis durur dsiklari 6ldirmege
Ey Necati zulm gelmez padisahumdan benim
Gazelin Tahlili
Yira ne ey miidde’i cok ¢ok giindhumdan?® beniim
Yiiz geviirmez ayine riy-i siydahumdan beniim
Nesre geviri:
Ey midde’i ¢cok ¢ok glinahimdan yara ne, ayna benim siyah ylizimden [yana] ylz ¢evirmez.
Kelime anlamlari:*
Yar: sevgili.
Glnah: sug, hata.
Miidde’i: istek ve iddiasinda inatla direnen (kimse), iddiaci, rakip.
Yz cevirmek: (Bir kimse veya seye karsi) Tavrini degistirip soguk davranmalk, iliskisini kesip ilgilenmemek.
Ayine: Ayna
Ray-1 siyah: Kara yuzli, ayipli.

Sevgili divan siirinde asiga karsi genellikle umursamaz, kayitsiz tavriyla séz konusu edilir. incelenen beyitte de

bu gorilur. Beyitte “yara ne” ifadesi sevgilinin bu yonina anlatmak igin kullanilmistir. Bu ifade ayni zamanda

3 Ali Nihad Tarlan, Necati Bey Divani adli galismasinda bu kelimeyi “giin &humdan” olarak almistir.
4 Kelime anlamlari verilirken Ferit Develioglu’nun Osmanlica-Turkge Ansiklopedik Ligat adli ¢alismasindan yararlanilmistir.
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gunluk hayattaki soylemlerin siire tasindigini da gosterir. Boyle kulanimlar mahalli/folklorik 6zelliktedir. Ey
mudde’i denerek rakibe sesleniliyor (Sentiirk 1995: 333). Miiddei, asigin suglarini stirekli sevgiliye ulastirdigi icin
asik ona hitap ediyor. Asik bu giinahlarinin sevgili igin pek énemli olmadigini rakibe séyliyor. Yuzi ayna gibi
olan sevgilinin zaten asigin kara yiziinden yana ylz ¢evirmeyecegini dile getiriyor. “Yiiz ceviirmez” deyimi ilgi
gostermemek, sirtini ddnmek anlamlariyla kinayeli bir sekilde kullanilmistir. Asik, bu durumu aktarirken genis
zaman kipinin olumsuz halini kullanarak bu konuda glgli bir yarg olusturuyor. Yasadigi durumun

degismeyecegini soyliyor.

Klasik Tirk siirinde sevgili ve asik ana tiplerdir. Bunlarin yaninda bazen olumsuz bir tip olan rakip de eklenir.
incelenen yukaridaki beyitte de bu i tip bir aradadir. Rakip asigin sevgiliye ulasmasinda engel olusturur. Rakip
bazen siirlerde middei adi altinda da karsimiza gikar. Miiddei; iddia eden, davaci, haksiz yere bir sey isteyen
anlamlarina gelir. Miiddei s6zi ve davranislari iddiada kalan samimiyetsiz, iki ytzIU bir tiptir. Her zaman
sevgiliye asil layik olanin kendisi oldugunu iddia etse de bodyle degildir. Goniil ehli olmadigi icin aslinda sevgiliye
duydugu ask da gosteristen ibarettir. Middei boyle oldugu halde samimi bir sevgiye sahip olan asig1 sevgili
yaninda strekli kétiler. Asigi sevgilinin nazarindan diisiirmeye calisir. Muddei hi¢ de muteber bir tip olmadig
halde sevgilinin katinda yer bulur. Sevgili, asiga nispet edercesine rakibe ihsanlarda bulunur (Uludag 2012: 259,
Eren 2016: 608-612, Sentlrk 1995: 57, Batislam 2003: 197). Bu da asigi yaralar. Bu beyitte sair dogrudan

muddeiye seslenmektedir. Sevgilinin kendisine karsi ilgisizligini ve bahtinin karaligini ona séylemektedir.

Birinci dizede gecen “glindh” kelimesini “glin ah” seklinde de okumak mimkindir. Bu yoniyle ¢ok cok
sozclglinlin iki defa tekrarlanmasiyla ah edilen zamanin birkag glin degil, hemen hemen her giin oldugu
anlatilir. Aci gekilen zamanin uzun olmasi sevgili icin bir anlam ifade etmiyor. Zira zaman aci ¢eken i¢in uzundur.
Ah; yeis, azap, hiziin, 1zdirap gibi kalbi hallere delalet eden bir edattir (Onay 2004: 86). Muallim Naci bu
kelimenin hakiki anlamini 4h eden ve ceken bilir, demistir (Muallim N&aci 2009: 21). Ah, asigin ask atesiyle

gonlunden gikan bir duman olarak dusunulir (Pala 2013: 10).

Aynanin ylz cevirmesi goriuntiyl aksettirmemesidir. Ayine siyah yize sirtini gevirmistir. Yani zifirden yapilan
siyah sirtini... ilk dizede sevgili, ikinci dizede ayine asigin ahlariyla ilgilenmiyor. Aslinda ayna da sevgilinin parlak
yuziind anlatmak igin kullanilan bir mazmundur. Yz ¢cevirmemek deger vermemektir, ilgi gostermemektir. Bu

beyitte sevgilinin asiga karsi kayitsizligi anlatilmaktadir.
Ey kamer bin yil durur kim 6leniin dirler giinah
Gel berii 6ldiir beni kagma giindhumdan beniim
Nesre ceviri:
Ey ay [gibi sevgili] bin yildir 6ldiirmek glinah derler; beri gel beni 6ldir, benim glinahimdan kagma.
Kelime anlami:

Kamer: Ay, mah, sevgili.
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Kamer kelimesi divan siirinde sevgilinin glizelligini belirtmek icin kullanilan mazmundur. Kamer denerek istiare

yoluyla sevgili kastedilmistir.

Bu beyitte “Devr-i Kamer” duslincesi islenmistir. “Eskiden Devr-i Kamer inanisi kiyamet ve dinyanin son
zamanlari icin kullanilan bir tabirdi. Bu inanisa gore, yedi gezegenden her birine ait, bir rivayete gére yedi bin,
digerine gore bin seneden olusan bir devir vardi. Bu zamanlardan ilki Devr- Zihal’dir (Devr-i Adem). Sonra
sirasiyla, Mirrih, Musteri, Glines, Zihre ve Uttarid devirleri gegmistir. Su an igcinde bulundugumuz devir, Devr-i
Kamer yani “Ay Devri’dir. Buna “Devr-i Muhammedi” de denmistir. Kiyametin igcinde bulundugumuz bu devirde
kopacagina inanilmistir. Kiyametin isaretlerinden biri de fitne ve kargasanin artmasidir.” (Kalpakli 1998: 174-
175). Beyitte kullanilan “bin yildir” ve “kamer” kelimesinin kullanilmasi bu diisiinceyi cagristirmaktadir. Asik bu
bin yillik zamanda o6ldirmenin (fitne ¢ikarmanin) giinah oldugu sdylense de sevgilinin kendisini 6ldirmekten

sakinmamasini soyliyor.

“Bin yildir” kelime grubunun kullaniimasi bir seyin geleneklesmesi, yasam tarzi ve inang haline geldigini
gostermesi bakimindan uzun bir sirenin gectigini anlatmak igindir. Bir kisiyi 6ldirmek biyulk ginahtir. Bunu
toplumun ortak bakisi oldugunu asik “derler” kelimesini kullanarak aktarmistir. Cemiyetin deger yargilari herkes
icin ortak davranis tarzlarini belirler. Buradaki ortak gelenek birinin 6ldirilmesinin giinah olmasidir. Boyle
oldugu halde asik sevgiliden kendisini 6ldiirmesini istiyor. “Gel beri” ifadesi hem bir yakinlagsma istegini hem
oldirmek icin yakinlasmak gerektigini gésteriyor. Bir kisiyi 6ldiirmek giinahtir. Ama burada oldirilecek kisinin
kendisi sevgiliden bunu talep ediyor ve bunun giinah olmayacagini telkin ediyor. Bir seyden kagma, fiili
gerceklestirme isteginin olmamasiyla ilgilidir. Asigin “kagma”, demesi sevgilinin 6ldirme isinde tereddiit
etmemesi icindir. “Gel”, “6ldir” gibi fiillerin emir kipinde ¢ekimlenmesi kesinlik ifade etmek icindir. Burada asik
sevgiliyi kendisini 6ldiirmesi icin adeta ikna etmeye ¢alismaktadir. Sadece ikna etmeye calismayip 6ldirmesi icin
ona yalvarmaktadir. Bu, asigin sevgilinin elinden 6lmek igin ne kadar arzulu oldugunu da gostermektedir. “Ey”
Unlemi ile sevgiliye seslenilerek bu arzu en yiiksek perdeden dile getirilmektedir. Clinkii alelade bir sekilde
soylemek onu ikna etmeyecektir. Zira birini 6ldirmek biyik bir giinahtir. Béyle oldugu icin herkes buna ciiret

edemez.

o ou

Bu beyit halkin inanigini yansittigi icin ve “gel beri” “glinahindan kagmak” gibi halk dili séylemlerini barindirdigi

icin mahalli/folklorik nitelikler gostermektedir.

Bu beyitte sevgiliden gelecek her tiirli cefaya, bu 6lim bile olsa, dsigin riza gésterecegi anlatilmaktadir. Burada

canini sevgiliye teslim etmeye hazir bir asik gorilmektedir.
Gorinen yilduz degiil yir yir delinmisdiir felek
Gin yluzinin hasretiyle tir-i ahumdan beniim
Nesre ceviri:

Gorinen yildiz degil, glin ylizinln hasretiyle benim ahimin oklarindan gokytizi yer yer delinmistir.
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Kelime anlamu:
Felek: Gokylzl, sema.

Hasret: Ayri kalinan veya elden kagirilan bir seye karsi duyulan istek, tekrar gorme ve kavusma arzusu, 6zleyis,

Ozlem, istiyak.
Tir: Ok.

Ah: Kullanildigi yere ve sesin tonuna gére maddi veya manevi bir aciyi, agri, 1zdirap, pismanlik, esef, acima,

ozlem, yanip yakilma, yeis, imitsizlik, begenme, hayranlk vb. duygulari ifade eder.
Tir-i ah: Ah oku.

Gece oldugunda gokyiiziinde yildizlarin gériinmesi olagandir. Fakat beyitte yildiz diye goriinen seylerin aslinda

asigin ah oklarinin gokyiziinii delmesiyle meydana geldigi sdyleniyor.

Yildizlar gokyiuziinde yer yer dururlar ve sayisizdirlar. Bu kadar ¢ok yildiz olmasi dsigin cektigi ahlarin

sayllamayacak kadar fazla olduguna isarettir.

“Felek; gok, gokylizi, sema; talih, baht, kader, her gezegene mahsus gok tabakasi anlamlarinda kullanilir.
Batlamyos sisteminden ¢ikarilan dislinlse gore diinya kainatin merkezidir. Diinyay1 dokuz felek ¢evreler. Bunlar
ic ice gecmis sogan zari gibi diinyayi gcevrelemislerdir ve diinya géglinden baslamak izere yedi tanesi yedi
gezegenin felegidir. Sekizinci felek sabit yildizlar ve burglar felegidir. Dokuzuncusu da cisimden arinmis olan ve
batin felekleri saran en buyik; en yliksek felektir. Sekiz felek, insanlarin talihleri, refah ve mutluluklari tizerinde

degisken ve aksi durumlar ortaya koyar.” (Pala 2013: 149-150).

Bu anlayistan hareketle burada sairin kullandigi felek kelimesinin gékyizid anlaminin yaninda asigin ahlariyla

bahtini degistirmek istedigi anlamini da akla getirdigi séylenebilir.

Bir diger gorise gore eski edebiyatimizda sairler gégu bir cadir olarak dusinmdslerdir (Kurnaz 1995: 307).
Geceleyin bu ¢adirin ortlisi karadir. Buradan delikler agildiginda parlakliklarin olusmasi sekizinci felekten
sonraki dokuzuncu kisimda 1518in oldugunu gosterir. Yani asil sir burada aydinlanir. Bu dokuzuncu felek diger
feleklerden biyik ve yilce oldugu icin kara baht burada degisebilir. Goriinen kelimesi nasil bir belirsizlige isaret

icin kullaniimissa, delinmistir ifadesindeki “~tir” de belirsizligi gidermek icin kullanilan bir kesinlik ekidir.

“Gin yiiz” sevgiliye aittir. Ylziin parlakligini giizelligini ifade etmek icin kullanilan bir benzetmedir. Asik bu “giin

ylze” hasrettir ve 1zdirabi bundan kaynaklanmaktadir.

Birinci dizede gokylizinin yer yer delinmesinin sebebi, ikinci dizede asigin sevgiliye duydugu hasretten dolayi
ah oklariyla gokytziinii delmesiyle agiklaniyor. Asik belki de sevgilinin o giin gibi parlak yiiziinden emareler
olusturmak icin gokyliziinde parlak delikler agmistir. Asigin bahti gecenin karanligi gibidir, bu karanhg

aydinlatan da ahinin atesidir.
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Bir seye hasret duydugumuzda 6zlemimizi, aradigimizi hatirlatanlar bir nebze dindirebilir. Bu yiize olan hasret
de onun gibi aydinlik olan yildizlari gérmekle yatigabilir. Bu yildiz gibi goriinen seyler de asigin ahlariyla

olusmustur. Ah gektigi esnada asigin gonlini yakan sey sevgiliye duydugu hasrettir.

Beyitte hiisn-i talil sanatina basvurulmustur. Gokytiziinde gorilen yildizlarin dsi8in ahlari sonucu meydana gelen
delikler oldugu séylenmektedir. Redde dayali hiisn-i talil 6rneklerinde bir olayin/durumun gercek sebebi inkar
edilip ondan daha Ustlin ve sairane bir sebep gosterilir (Selguk 2021: 67). Burada da gokyuziinde goérilenlerin
yildiz degil, asigin ah oklariyla olusmus delikler oldugu belirtilmektedir. Bu hisn-i talilin kullanilmasi siirde
mubalagali bir anlatimi da beraberinde getirmistir. Zira agigin ahiyla gokyliziinii delmesi ileri derecede bir

abartmadir. Ayrica beyitte gegen “tir-i ah” tamlamasiyla tesbih-i belig yapiimistir.

Bu beyitte sevgilinin giin gibi parlak yiiziinden ayri oldugu igin aci ¢eken bir asigin vuslat istiyaki nazara

verilmektedir.
Padisahim lesker-i mihnet sebihan ettigin

isidesin bir giin ah-1 subh-1 gaghumdan benim
Nesre ceviri:
Padisahim, gam askerlerinin gece baskini yaptigini bir giin benim sabah vakti ahlarimdan isitesin.
Kelime anlami:
Padisah: Bliylk hiikimdar, sevgili.
Lesker: Asker.
Mihnet: Sikinti, zorluk, eziyet, zahmet, mesakkat, iziintd, dert, elem, keder, gam, i1zdirap, bel3, afet, musibet.
Lesker-i mihnet: Gam askerleri.
Sebthdn: Gece baskini.
Subh: Sabah vakti, sabah.
Gah: Zaman bildirir.
Ah-1 subh-1 gah: Sabah vaktinin ahi.

Klasik Tirk siirinde dikkati ceken en 6nemli husus baskalastirma, soyutlama ve idealize etme temayulidir
(Gonel 2010: 210). Bu durum en ¢ok sevgili icin yapilir. Sevgilinin fiziksel, ruhsal yoni{ ve davraniglari en ideal bir
sekilde yansitilir. Sevgilinin bitlin davranislari padisah gibidir. Sevmez, bir nevi tabii bir vergi gibi sevilmeyi
kabul eder. isterse iltifat ve lutfeder. Hatta padisah gibi ihsanlari vardir. Yine onun gibi isterse lutf ve ihsani
esirger. Hatta cevr eder, iskence eder, 6ldurir. Glzellige ait tesbihlerin ¢ogu, iyi dustnilirse, esasinda bir
kahraman olmasi icap eden padisahin (stiinde ve sahsinda bulunan seylerdir. Gergekten géz kamastiran

aydinligiyla giinese; glzelligi, naz ve istignasiyla giile benzeyen sevgili, kasi, gozi, kirpigi, yan bakisiyla da
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padisah gibi silahlidir (hanger, kilig, ok, yay, kemend, dogan ve sahin) ve bir ordusu vardir (Tanpinar 1997: 6-7).
Bu ordu genellikle agigin gonul mulkinu viran eder. Sevgili cefa, sitem, zulim ve cevr ile anilir; [Gtuf, rahm ve
himmet ettigi nadiren goraliir. Asik, kullar nasil padisaha yakin olmak isterse o sekilde sevgiliye yakin olmak
ister. Bu gerceklesmeyince de ayrilik hiizniini derinden yasar (Andrews 2012: 118-125). Sevgiliye yakinlk asik

icin cok blylik 6nem tasir ama genellikle bu, rakiplerin payina diiser. Béylece asigin mihneti daha da artar.

Sevgiliyi padisaha benzetmek yaygindir. Padisah gli¢ sahibidir. Kullari ise acizdir, asik da bu kullardandir. Padisah
bazen yardim istenendir, bazen de zulmedendir. Dolayisiyla hiikim verendir. Verdigi hikimden de sual
olunmaz. Padisah (sevgili) istigna mevkiindedir, asik ise zillettedir. Kullar (dsiklar) padisahin en kigik ilgisine
muhtagtir. Fakat sevgili asiga karsi ilgisini esirger. Bazen bununla da kalmayip ona zulmeder. Tanpinar, saray
istiaresinde her seyin padisahin cazibesine ve idaresine bagh oldugunu, onun etrafinda déndigiind, ona yakin
olmakla saadetin bulunabilecegini anlatir. Bundan dolayi sairler sevgiliyi padisaha benzetmistir (Tanpinar 1997:
5). Cunkl onun butin davranislari padisahinki gibidir. Hikim ve buyruga sahip oldugu i¢in masuk, asik
tarafindan daima bir sultan hiviyetinde goriiliir. Asik ise bu konum karsisindan bir kul ya da kéledir (Akiin,

2009: 415).

inceledigimiz beyitte de sevgili bir padisah imajiyla verilmistir. Bu padisah gam askerleriyle gece asiga
saldirmaktadir. Gam askerlerinin sayisi fazladir ve saldirisi yogundur. Uziintiiniin askerlere benzetilmesiyle
asigin durumu veciz bir sekilde yansitilmistir. Gam askerlerinin gece baskini yapmasi asigin geceyi tzlinti icinde
gecirerek sabahladigini gosterir. Bu askerler bir padisaha aittir. Yani Gzlntliniin sebebi sevgilidir. Baskini

yapanlarin sayisinin fazlalg Giziintiinin sebebinin tek olmadigini gosterir.

insan ic diinyasina en ¢ok geceleyin déner, en ¢ok herkesin uyudugu o vakitte dertlenir, hasret ¢eker. Yani gam

askerlerinin en yogun hiicumu geceleyin olur.

Sebih(in, gece hi¢ beklenilmeyen bir anda yapilan baskindir. Asigin génliine hiicum eden gam ve kederlerin gece
baskin dizenleyen bir orduya benzetilmesi ¢ok yaygin kullanilan bir klisedir (Sentlrk 2021: 110). Beyitte gegen
“sebihun” kelimesinin sonundaki “hun” sdzciigii gecenin kanli oldugunu gosteriyor. Asigin gece yasadig Gziinti
derindir. “Sebihun” kelimesi iki anlamda kullaniimistir. Biri gece baskinidir. Digeri ise karanlik gecenin
kanlanmasidir ki bu sabahin ilk vakitleridir. Glines dogarken gokytzii kizil bir renk alir. Bir seyin kanamasi
6zinin zayiflamasi olarak distnilebilir. Karanligin kanamasi yavas yavas yerini nura birakmasidir. Fakat bu
gami gecenin tenhaliginda yasayan asik, sabaha kadar biriktirdigi Gzintlyl sabah isiklariyla agiga vuruyor.
Asigin Gziintiiden uyuyamadigi buradan anlasiimaktadir. Bu hiiziinden edilen ahlardan birini sevgili elbet de
duyacaktir. Asik, “isidesen” diyerek yarinin cektigi acilardan haberdar olmasini istiyor. Sevgili asiga karsi ilgisiz
davrandigi icin onun &hlarini duymaz. Beyitte gecen “bir giin” tabiri sevgilinin edilen &hlari duymadigini
gosteriyor. Aslinda asik her zaman aci gekiyor. Bu acidan dolayi ettigi feryatlarin sevgili tarafindan bir gin

duyulacagini Gimit ediyor.

Bu beyitte gece uyumadan sabahlara kadar acidan feryat eden bir dsigin sevgili tarafindan farkedilme,

onemsenme beklentisi vardir.
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‘Asikun bagrinda zehr-aliid hanger oldugin
Kabrum iistine gelen biliir giydhumdan beniim
Nesre ceviri:
Asigin bagrinda zehirli hanger oldugunu kabrimin Ustiine gelen benim [kabrimin Gistlindeki] otlarimdan bilir.
Kelime anlami
Asik: Bir seye veya birine karsi agiri sevgi duyan kimse, tutkun, meftun.
Bagir: Ciger, g6guUs, sine, yurek, kalp, gondil.

Zehr: Girdigi organizmada fizyolojik gorevleri bozan veya yok ederek 6liime sebep olan madde, agu, sem, helak

edici 1zdirap.

-Alud: Bulasan, bulasmis.

Zehr-alld: Zehirli, zehre bulagmis.

Hanger: Kamadan kiiguk, ucu egri ve sivri, iki yani keskin bigak, sevgilinin kas, kirpigi ve bakisi.
Giyah: Ot.

Sairler bir yandan ask kavramini siirlere konu ederken bir yandan da hayatin bir baska gercegi olan “6lum”
konusunu da dile getirmislerdir. Sairlerin bu vesileyle ask ve 6lim arasinda bir iliski kurmaya calistigi
gorulmektedir. Klasik siirler incelendiginde sairlerin soziinii ettikleri “ask” kavraminin sadece asik hayattayken
var olmadigi, asik éldiikten sonra da bu askin -tipki ruhun 8liimstizligu gibi- devam ettigi goriilmektedir. Asik,
oldikten sonra da sevgilisini kiskanir, ona goz kulak olmaya calisir, mezarinin lstlinde biten otlar araciligiyla ona

duydugu askin bitmeyip devam ettigini anlatmaya galisir (Bahadir 2013: 275).

Giyah ile hancer arasinda sekil ve uglarinin benzerligi yonuyle iliski kurulmustur ve bu distnceyi, asik, sevgilinin
zehirli hangerinden o6lmuistir; bunu asigin mezarina gelenler hancgere benzeyen giyahlardan anlayabilirler,
seklinde 6zetlenmistir (Bahadir 2013: 281). Asik bagrindan zehirli hangerle 6ldirilmistir, sade hanger degil,
zehirli hangerin kullaniimasi, hangerin saplandigi yerin bagir olmasi éldiirme kastinin gliclii oldugunu gosteriyor.
Hancer kelimesi divan siirinde sevgilinin bakislari icin kullanilir. Bu bakis asiga umut verici olmadigi icin yiregine
bir hanger gibi saplanir. Hangerin zehirli olmasi 1zdirabin fazla oldugunu gosteriyor. Bu kadar gam asig
oldiiriyor. Fakat 6limle ask bitmiyor, kabrin Ustiinde biten otlarin basinin hanger gibi olmasi mezari ziyaret
edenlerin 6liim sebebini hatirlamalarina yardimci oluyor. Asik bu vesileyle 6lim sebebinin unutulmamasini
istiyor. Ugruna o6ldiigi sey kiymetlidir. Kiymetli olanin bir sekilde herkes tarafindan bilinmesi istenir. Asik 6ldugu
icin bunu ancak mezarinin Gstlindeki “giyah” gegeklestiriyor. Baska bir agidan bakildiginda topraga ne verilirse,
ondan verildigi sey alinir. Topraga verilen zehirli hangerle dldirilen asiktir, ondan bitenin de hangere benzeyen
bitkiler olmasi beklenir. Hanger ve hancer gibi giyah sevgiliyle ilgili unsurlardir. Vurgulanan ve kaybolmadigi

mesajl verilen her sey sevgiliye aittir. Aslolan odur. Kabrin Gstiinde otlarin gériinmesi asigin sevgiliyi olse de
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unutmadiginin delilidir. Beyitte gecen “zehr-alid hancer” ifadesiyle sevgilin bakislari, gozi kastedildigi igin

istiare sanati yapilmistir.

Bu beyitte asik sevgilinin cefasindan dolayi 6lse de sevgisinin 6ldiikten sonra devam edecegini, bitmeyecegini

anlatmaktadir.
Za’'feranin yiiziimiin kiiyniiklii ahumdur satan
Likin ol giil-g¢ihre almaz ah u vahumdan beniim
Nesre ceviri:
Safran(gibi) yliziimu satan yanik ahimdir, lakin o gl yiizIi benim ah ve vahimdan almaz.
Kelime anlami
Za'feran: Suisengiller familyasindan, baharda gtizel gicekler acan bitki.
Kaynik: Yanik, Bolu’ya bagli bir ilge.
Likin: Arapga lakin kelimesinin eski metinlerde rastlanan Farsgalasmis sekli.
Gll-gihre: Gul yuzlu.

Diinyanin pek ¢ok dilinde kiiciik degisikliklerle kullanilan z&feran sézii (Al. safran, Fr. safran, ing. saffron, Rus.

shafran, Yun. zafora, itl. zafferano), “sari” anlamindadir ve Arapca asillidir (Abdulgani Nablusi t.y.: 361).

Bu beyitte de za’feran kelimesi sari renginden dolay asigin ylziine tesbih edilmistir. Safran oldukga pahali bir
bitkidir. Eskiden yanik yarasi olana safran verilirmis (Cavusoglu 1971: 280). Asigin yandiginin géstergesi ahinin
kiyniikli olmasidir. Yizln safran renginde olmasi onu degerli yapiyor, bu kiymetli seyi satmak icin kiiyntkli bir
aha ihtiyac vardir. insanlar bazi seyleri satmak icin sesini kullanirlar. Ah ederken de gekilen 1zdirap sonucu ses
cikarilir. Bu ses aslinda sari ylizi sevgiliye satmak icindir. Zira ah bir yar icin cekilir. Burada asik malini satmak
icin bagiran bir tliccara benzetilmistir. Sevgili ise tliccarin sattigi mallara itibar etmeyen bir muisteri
hlviyetindedir. Y(ziin sararmasi sevgilinin cevr { cefalarindan dolayidir. Fakat bu safran gibi sari yliz Gzlintinln
siddetini gostermekte yetersiz kaliyor ki yanik bir ah bu yuziin sariliginin safligina sahitlik ediyor. Satmak ifadesi
halin terciimesi anlaminda disinilebilir. Halin ne kadar kotlu oldugunu yizin sararmasi anlatamiyor, buna
yanik ah terciime oluyor. Kelimelerin yapi-anlam iliskisine baktigimizda “za‘feranin yiziimiin” kelime grubunun
bir benzerligi ifade etmek igin kullanildigini, burada asil unsurun kendisine benzetilen 6ge olan safran oldugunu,
benzeyenin asila benzeyen ylz oldugunu goriyoruz. Hicbir sey aslinin yerini tutmayacagina gére “safran yiz”
ifadesinin kalici bir durumla anlatilmasi gerekiyor. Bunun igin “kiynikli ah” tabiri kullaniimistir. Ahin sifati olan
“kiiynik” kelimesi kalici isim yapan -l ekini almistir. Kalici olanin gegici olana gore inandiricihgl daha fazladir.
Burada sari yuzi alacak olan, yani kendisine kavusulamadigi icin kederden sararan yiiziin bu halini inandirici

bulacak olan sevgilidir. Fakat sevgilinin dsiga karsi umursamazligi buna engeldir. Cekilen acidan dolayi yiizin
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sararmasl Uzlintinlin bircok gostergesinden sadece biridir. Ahlar ise farkli gostergelerin (gbzyasi, zayiflik,

sararmis yliz vb.) ana sebebidir. Ahin igcinde bir ates vardir ki bu génliin yanmasina isarettir.

Kiynik kelimesi burada iki anlamda kullanilmistir. Biri daha ©6nce Uzerinde durdugumuz yanik, yanmis
anlamlaridir ki bu mecazi olarak elem anlamina gelir. Mevlana’nin “Hamdim, pistim, yandim.” (Gore 2008: 121)
sozuindeki yanmak en Ust seviyeye yani olgunlagmaya isaret eder. Bundan dolayi “kiiyniikli ah” kemale ulagmig
ahtir. Dolayisiyla aciyi sevgiliye aksettiren, siirdeki tabirle satan ahtir. Kiiyniik kelimesi diger anlamiyla Bolu’ya
bagh bir ilge olan Goynlk’i ifade eder. Burasi 14. ylzyil baslarinda za’ferdnin (safran) ¢okca yetistirildigi
yerlerden biridir (Ceylan 2005: 153). Za'feran Kiyniik’'te yanigin tedavisinde kullanilir; as1gin bagrinin yandigina

yizinin sarilig delildir (Cavusoglu 1971: 207).

Sair, beyitte Klynik kelimesini hem yer adi anlaminda hem de yara, yanik anlamlarinda kullanilarak tevriye
yapilmistir. Ahin Klynikli olmasi onu glvenilir bir satici yapiyor. Zira rengi, kokusu ve islevleri ile safrana
benzeyen fakat daha ucuz ve kalitesiz bir bitki oldugundan safran saticilarinca ticaret hilelerinde kullanilan
aspire de yalanci safran denir (Baytop 1994: 35). iste bu yalanci safranla gercek safran nasil karistirilabiliyorsa

asigin yuzdnan sarihg da yaniltici olabilir. Bunun gergekligini kanitlayan “kaynakla ah”tir.

Ayrica bir grami kendi agirhiginin yiiz bin kati siviyi renklendirebilen zaferan (Ceylan 2005: 151), asigin ylziinin
sariligini dolayisiyla elemini anlatmak igin kullanilan giiclii bir benzetmedir. Siirde asigin yizinin safran
renginde olmasi onun 3sik oldugunun alametidir, bunun yaninda onun ask derdiyle hasta oldugunun da
gostergesidir (Gok 2019: 615, Bayram, 2001: 774). Asigin derdini satan bu kadar kuvvetli bir ah oldugu halde o
gul yiizld onun ah u vahindan almiyor. Almamasi sevgilinin aldirissiz, yiiz vermez tabiatindan kaynaklaniyor. Ah
almak kelimesinin bir diger anlami bir kisinin bedduasini Ustiine cekmektir ama divan siirinde asigin ahi beddua

degildir. icinde tutamadigi hiizniin feryat halinde disariya yansimasidir. Bu da sevgilinin ah almadigini gosterir.

Yiziin sararmasi ayni zamanda hastalik gostergesidir. Asigin yiiziiniin sariliginin tersine sevgilinin yiizii gl
renklidir. Kirmizi renk canhhg, gekiciligi, estetigi temsil eder. Giizelligin yani sira ve ona bagl olarak nese ve
zevkin anlatiminda da gl rengi kullanilir. Sevgilinin ¢ehresi gile tesbih edilmistir. Safran ylz, hastaligi; gll yiz,

canliligr anlatir.

Beyitte gecen “ah vah almak” giinltik dilde gérilen bir syleyis 6zelligi oldugu igin mahalli/folklorik bir nitelik
tasir. Bunun yaninda metinde Goynlk’ten bahsedilmesi, buranin safraniyla Gnli olmasi, beyitte bir pazar
atmosferinin (alici, satici, alisveris, saticilarin safran satmak i¢in bagirmasi vb.) olmasi metinde gérilen bir diger

mabhalli/ folklorik 6zelliktir.

Bu beyitte asik ¢ektigi acilarla sevgilin ilgilenmesini bekliyor fakat sevgili asigin 1zdirabina karsi ilgisiz kaliyor.
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GoOzi 6grenmis durur asiklari 6ldiirmege
Ey Necati zulm gelmez padisahumdan beniim
Nesre ceviri:
Ey Necati! Benim padisahimdan zulim gelmez, g6zl asiklari 6ldiirmeyi 6grenmistir.
Kelime anlamu:
Zulm: Eziyet, cevr, cefa.

Ask, asik ve masuk odaginda kendine ait bir ask kurgusu etrafinda sekillenen divan siirinin bas aktora sevgilidir.
Gug, kuvvet ve otorite sahibi, sultanlarin dahi kapisinda bekledigi sevgili bu yoniyle divan siirinin de sultani

sayllmaktadir (Gonel 2010: 209).

“Divan siirinde, masukun en ¢ok vurgulanan o6zelligi asiklarina eziyet etmesi, aci gektirmesidir. Asigina eziyet,
cefa, naz, kahredici ilgisizlik ve vefasizlik; sevgili tipinin hakim ve degismez moral vasiflaridir. Etrafini ¢eviren
diger asiklarla onu kiskanclk azabi iginde kivrandirmak masukun cefalarinin basinda gelmektedir. Sevgili, naz ve
istigna sahibi, asik ise muhtag, caresiz ve niyaz ehlidir. Sevgili giizelligi ve kaprisleriyle asigina hikmeder

durumdadir.” (Akiin 1994: 415).

Bu beyitte asik ve sevgilinin klasik dzellikleri 6n plandadir. Sevgili burada bir padisahtir. Asiklar ise onun
buyrugundaki kullardir. Padisah olan sevgili dilerse &siklarina ihsanda bulunur, dilerse zulm eder. Asiklar bundan
sikayetci degildir. Hatta asik bu zulimleri sevgilinin yapmadigini idda eder. Yukaridaki beyitte “Benim
padisahimdan zulm gelmez” denerek bu durum ortaya konmustur. Sevgilinin gozi asiklari yaralar. Gz asigin

karsina bazen ilgisiz bazen kizgin bir sekilde cikar. Asigi yaralayan sey goziin bu halleridir.

Necati bu beyitte sevgilisinden zulm gelmeyecegini kesin bir dille belirtiyor. “Gelmez” kelimesinin genis
zamanda kullanilmasi higbir zaman bu zulmi yapmadigini anlatmak icindir. Ama aslinda asiga yapilan bir zulim
vardir. Sair bu durumu bilmezden gelip asil failin onun g6zl oldugunu séyliyor. Goz sevgiliden soyutlanarak
asiklari aslinda oldirendir. Bunu Ogrenmistir. Bir seyi 6grenmek ¢ogu zaman uzun ve sik talimler yapmayi
gerektirebilir. Sevgilinin cok asigl oldugu icin bu talim konusunda tecriibesi fazladir. Bir seyi sik stk yapmak bir
aliskanlik gelistirir ve zamanla bu aliskanliklar huy edinilir. Sevgili aslinda eziyet edici degildir, ama gozi asiklari
éldiirmeyi aliskanhk haline getirmistir. “Ogrenmis durur” ifadesinde “durur” kelimesi hem ihtimal hem
kuvvetlendirme anlami verir. ihtimal anlami sairin bilmezlikten gelmesini, kesinlik anlami ise dldiirme isini cok
iyi 6grendigini gosterir.

Bu beyitte asik sevgilinin kendisine kiyamacagini, onun goéziiniin éldirmeyi aliskanhk edindigini sdylayor.
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SONUC

Bu ¢alismada 15. yizyilin nadide sairlerinden Necati'nin “Benim” redifli gazeli tahlil edilmeye c¢ahsildi. 15.
yuzyllin meshur gazel sairlerinden Necat’nin incelenen eseri birgok yénden bulundugu dénemi yansitacak
niteliktedir. Eserde ask konusu islendigi icin asikane bir gazeldir. Asigin cektigi izdiraplar, sevgilinin cevr ve cefasi
eserde islenmektedir. Gazelde asik sevgiliye duydugu hasretten dolayi i1zdirap ¢ekmektedir. Bu, incelenen
beyitlerde gorilmektedir. Gazelde klasik siirdeki asik-masuk iliskisinin birgok yoniine tanik olmaktayiz. Gazel 15.
yizyll Eski Anadolu Tirkgesinin 6zelliklerini yansitmaktadir. incelenen gazelde Necat! daha ¢ok Tiirkge
kelimeleri tercih etmistir. Deyimlere yer verilmesi, halk diline yaklasan ifadeler, yer isimlerinin kullaniimasi gibi
ozellikler onun siirinde mahalli/folklorik &zelliklerin bulundugunu gosterir. Dolayisiyla yasadigi dénemin

zihniyetini Necati kadar basaril bir sekilde yansitan sairler divan siirinde nadir olarak gorilir.
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